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ДЕРЖАВНА МИТНА СЛУЖБА УКРАЇНИ
(Держмитслужба)

вул. Дегтярівська, 11 Г, м. Київ, 04119, тел.: (044) 481 18 65, (044) 481-20-42, (044) 481-19-58
Е-mail: post@customs.gov.ua; Код ЄДРПОУ 43115923

	
______________ №______________
	


ОСОБА-1
Адреса 

Закарпатська митниця


Рішення
про результати розгляду скарги 
ОСОБА-1 від 20.04.2026 б/н

Державна митна служба України отримала скаргу
ОСОБА-1 (далі – скаржник) від 20.04.2026 б/н
(вх. Держмитслужби № 14915/13/1 від 27.04.2026) на рішення Закарпатської митниці про коригування митної вартості товарів від 11.04.2026
№ UA305000/2026/000037/1 (далі – Рішення), за результатами розгляду якої повідомляє.
[bookmark: _Hlk185361237]На обґрунтування своїх вимог скаржник зазначає, що Закарпатською митницею (далі – Митниця) під час здійснення митного контролю за електронною митною декларацією (далі – ЕМД) від 05.03.2026
№ UA305130/2026/003432 прийнято необґрунтоване Рішення, у зв’язку з чим просить його переглянути та скасувати.
Як документальні підтвердження скаржником надано копії: Рішення; інвойсу від 4a44dc15364204a80fe80e9039455cc1608281820fe2b24f1e5233ade6af1dd5ce5829e1a023d49c88eca9ff6812ded618d4c3ed0d2a572b545609b9c4983153d4735e3a265e16eee03f59718b9b5d03019c07d8b6c51f90da3a666eec13ab3563ff381d4655e23ef0b2bb7cdbbca059ab7777e4352166c575d4701b68ce65e1 № dd956042cdd0402442faeaa79ef572993a239226aa8c9e6ac3e3d45bb2216cf5; договору-заявки на перевезення вантажів автомобільним транспортом від ebca5fe2f7b05e04c2eced2bb33e8ddd583f8377576ccb8d58dabb929f585906; довідки про транспортні витрати
від b1301157a174852056289cfe59bae8a7b4bcff7d9ac18b57ec79d6cbfa074a61; платіжної інструкції в іноземній валюті або банківських металах від 29a4899fbd012a83082b9a96e0425e81048b6768b43dc32bb318fcfd1a4c4e70 № 6b86b273ff34fce19d6b804eff5a3f5747ada4eaa22f1d49c01e52ddb7875b4b; митної декларації країни відправлення від 29a4899fbd012a83082b9a96e0425e81048b6768b43dc32bb318fcfd1a4c4e70
№ bc5b4833568a96ba5afe946e1c2015493ab010db6bed3d1d1fa186a5db9997e4; контракту від cd64f18ffe49008549ec5ab2c3bb2ee542ae728429be370f95ba2ba7d81cf2fe № 349fcae51bfe6513f93fe1e2f6bd82df3e08be1366138b6be3e360c9a3cc25ea; висновку про вартість майна експерта-оцінювача 94101569876c6faf51144c9e30a507f592c14343b3687e99249da11106ae1c006f93fa99e5fe3bfabb5e24f68d31a40e9b90677b62fa016c7826c3db101372dcf6d816f5e87defd5c9fff36190a065d06af6ebaf10b392af183c05ffa9027ba0 від d3a24b72613fd38e3b6cfbb1667f109548f77df225555ffb8986fc9a5664304c
№ 29e6ce6592ffd521df8d038c005ffc75ffb5f4f6ade6a409c6e9cbbceabf837c; листа 4f024304be597d3d8b4bcf22da6b5ed43d77440422f9453ea7671bcef0a3b25a18aeb1be023f0e5775465a28ca07c7acf1f33352acddbc3e53d3c4e6c723b344 811ed5389f420793b24a0b08756aecdf68c40d50605d3be700152252947e3d80 від 7e95460c189bd820f2325382eebcd2c497c83ab69b4e8387910178a2cff63acb; свідоцтва про реєстрацію транспортного засобу від 266e2c66ae6b622d59a50b706b1d1108204d9759dc26dab452201c5041eec9fd
№ 168a73d2c1e7036beeadb87de83c1a73a9b101e659b07457339fac51e00730ab.


З метою об’єктивного розгляду зазначеної скарги Держмитслужбою витребувано у Митниці детальні пояснення щодо обставин та підстав прийняття Рішення.
Розглянувши аргументи скаржника та позицію Митниці, викладену в листах від 04.05.2026 № 7.7-1/15-02/4/4221 (вх. Держмитслужби № 5191/7.7/15 
від 04.05.2026) та від № 02.06.2026 7.7-1/15-02/4/5415 (вх. Держмитслужби
№ 5191/7.7/15 від 02.06.2026), Держмитслужба зазначає таке.
Вимогами частини першої статті 1 Митного кодексу України (далі – Кодекс) передбачено, що законодавство України з питань митної справи складається
з Конституції України, Кодексу, інших законів України, що регулюють питання, зазначені у статті 7 Кодексу, з міжнародних договорів України, згода на обов’язковість яких надана Верховною Радою України, а також з нормативно-правових актів, виданих на основі та на виконання Кодексу та інших законодавчих актів.
Порядок та методи визначення митної вартості товарів, які переміщуються через митний кордон України, встановлені розділом ІІІ Кодексу і базуються на положеннях статті VII Генеральної угоди з тарифів та торгівлі 1994 року 
(далі – ГАТТ) і Угоди про застосування статті VII ГАТТ (далі – Угода),
є однаковими для всіх товарів, які переміщуються через митний кордон України.
Заявлення митної вартості товарів здійснюється декларантом під час декларування товарів у порядку, встановленому розділом VIII та главою 8 Кодексу.
Відповідно до пунктів 1, 2 частини другої статті 52 Кодексу декларант, який заявляє митну вартість товарів, зобов’язаний заявляти митну вартість, визначену ним самостійно, у тому числі за результатами консультацій із митним органом, подавати достовірні відомості про визначення митної вартості, які повинні базуватися на об’єктивних, документально підтверджених даних, що піддаються обчисленню.
Частиною другою статті 58 Кодексу передбачено, що метод визначення митної вартості товарів за ціною договору (контракту) щодо товарів, які імпортуються, не застосовується, якщо використані декларантом відомості не підтверджені документально або не визначені кількісно і достовірні та/або відсутня хоча б одна із складових митної вартості, яка є обов’язковою при її обчисленні.
Під час здійснення контролю правильності визначення митної вартості товарів митний орган зобов’язаний перевіряти числове значення заявленої митної вартості, наявність у поданих документах усіх відомостей, що підтверджують числові значення складових митної вартості товарів, чи відомостей щодо ціни, що була фактично сплачена або підлягає сплаті за ці товари (пункт 1 частини четвертої статті 54 Кодексу).
У разі якщо надані згідно з частиною другою статті 53 Кодексу документи містять розбіжності, які мають вплив на правильність визначення митної вартості, наявні ознаки підробки або не містять всіх відомостей, що підтверджують числові значення складових митної вартості товарів, чи відомостей щодо ціни, що була фактично сплачена або підлягає сплаті за ці товари, декларант на письмову вимогу митного органу зобов’язаний протягом 10 календарних днів надати (за наявності) додаткові документи.
Повноваження митного органу щодо можливості запиту додаткових документів передбачено як статтею 53 Кодексу, так і статтею 17 Угоди.
Стаття 17 Угоди передбачає, що ніщо не повинно тлумачитися так, що обмежує або ставить під сумнів право митних адміністрацій упевнитися в істинності або точності будь-якої заяви, документа чи декларації, поданої для цілей митної оцінки.
Пунктами 1, 2 частини п’ятої статті 54 Кодексу за митним органом закріплено право упевнюватися в достовірності або точності будь-якої заяви, документа чи розрахунку, поданих для цілей визначення митної вартості; у випадках, встановлених Кодексом, письмово запитувати від декларанта додаткові документи та відомості, якщо це необхідно для прийняття рішення про визнання заявленої митної вартості.
У разі невірно проведеного декларантом розрахунку митної вартості та/або неподання декларантом документів згідно з переліком та відповідно до умов, зазначених у частинах другій – четвертій статті 53 Кодексу, або відсутності у цих документах всіх відомостей, що підтверджують числові значення складових митної вартості товарів, чи відомостей щодо ціни, що була фактично сплачена або підлягає сплаті за ці товари, митний орган може відмовити у митному оформленні товарів за заявленою декларантом митною вартістю (пункти 1, 2 частини шостої статті 54 Кодексу).
Згідно з частиною третьою статті 54 Кодексу за результатами здійснення контролю правильності визначення митної вартості товарів митний орган визнає заявлену декларантом митну вартість чи приймає письмове рішення про її коригування відповідно до положень статті 55 Кодексу. 
За інформацією Митниці, контроль правильності визначення митної вартості товару «Кузов до вантажного автомобіля  063466b834344de99b66c03db5ef64e9cc4b999d0126ea4faf20bb664e9fdcde 05d4ae78b6f1bfee6e0f28d825d74c7f622c6ea1659c2154e55fa6ed185f520d0ff1246f63cbe6e10bded11651ca06b888b6e991dc3a7b919b45fcb1be265218 a331acb2c26f38490f1d140b033e0b8b1b1c4c441140cfcd1b6ba4b4507ead14d03502c43d74a30b936740a9517dc4ea2b2ad7168caa0a774cefe793ce0b33e79b65e2cbff58e8c9b3d95b3710853cdf0f4cea8c5d86711445a88d2d71096c74  765cc887b9552152ee21a4d1628376e92178751a14c9e824da80806fecd9ea1b 22de9ba931bd65990a457c72b8dae227b84b1c8d4a8088f6d67cafd2f5e7c267»
(далі – товар), що надійшов на адресу ОСОБА-1, здійснювався посадовою особою за ЕМД від 05.03.2026 № UA305130/2026/003432 відповідно до вимог статей 54, 337 та 363 Кодексу із застосуванням системи управління ризиками.
Під час контролю правильності визначення митної вартості товару Митницею встановлено, що подані документи містять розбіжності, які мають вплив на правильність визначення митної вартості, та не містять всіх відомостей, що підтверджують числові значення складових митної вартості товару та відомостей щодо ціни, що була фактично сплачена або підлягає сплаті за цей товар, у зв’язку з чим декларанту направлено згідно з частиною третьою
статті 53 Кодексу письмову вимогу про необхідність надання додаткових документів. 
У зв’язку з тим, що декларантом на запит Митниці не надано жодних додаткових документів Митницею відмовлено у митному оформленні товару за заявленою декларантом митною вартістю та прийнято Рішення відповідно до положень статті 55 Кодексу. Причини та підстави коригування митної вартості товару зазначено Митницею у графі 33 Рішення.
Відповідно до інформації, яка міститься в електронних інформаційних ресурсах Держмитслужби, Митницею 11.04.2026 прийнято Рішення та в той же день електронним повідомленням (ID повідомлення
15730ca5-89f5-4de2-9688-bd2507539fbc) направлено декларанту
ОСОБА-1 відповідно до пункту 1.4 Правил заповнення рішення про коригування митної вартості товарів затверджених наказом Міністерства фінансів України від 24.05.2012 № 598 «Про затвердження форми рішення про коригування митної вартості товарів, Правил заповнення рішення про коригування митної вартості товарів та Переліку додаткових складових до ціни договору». 
З метою перевірки відповідно до частини першої статті 263 Кодексу правомірності оскаржуваного Рішення Держмитслужбою опрацьовано документи, подані декларантом до митного оформлення, та встановлено, що поставка товару, заявленого за ЕМД від 05.03.2026
№ UA305130/2026/003432, здійснювалась на підставі контракту від cd64f18ffe49008549ec5ab2c3bb2ee542ae728429be370f95ba2ba7d81cf2fe
№ 349fcae51bfe6513f93fe1e2f6bd82df3e08be1366138b6be3e360c9a3cc25ea (далі – Контракт), укладеного між компанією ОСОБА-2 (продавець)
та ОСОБА-1 (покупець), згідно з яким, зокрема:
34c6fbb62da8ce5c68089f837d44c62e43f0a983c7ca88c3806e44cf482bb93565ea9e8b6a7b1397806722cd443e9c8a4455852875565c0d017784e5f1b6c160fb1315913ba3d187541a9572750aeaaff2374d5daace291e1ce65577b85912936284c379efbb78138b01927633b14786ab44b755f4f25e2c57a9030ac4698a66dc7005a14a7f4f96c7fa90c36cdf20da653384bb2d6967543c0091d0f5554c2f9d8b2b5670d18da8a99f6152f7ee75558019cd106d8032bf7c1117bd37273e37

1ac622f6c8c3bb970720fa6a4ea74ecb8f9a8395a648cae976d2f86e0d5d18d084fa9bd519d40c6acd6c79e14eb72619383f8fc40a20304c160c3548d204eb5418aeb1be023f0e5775465a28ca07c7acf1f33352acddbc3e53d3c4e6c723b344 811ed5389f420793b24a0b08756aecdf68c40d50605d3be700152252947e3d80
b72c0d7a8ba3de1add7baf07666d29ec9b49a4fe34cc4170217c76611e8ac689d03502c43d74a30b936740a9517dc4ea2b2ad7168caa0a774cefe793ce0b33e707cf939d1e01659b0cd88dfb2efb26aef09faf83c6479da5491da3529a3a99a5
b9d366c1852c7ff70e3c0852c129dd46d492f501170e6178dd03d0b03bbd889c
dee2efd63416012fb5df810542caa768381874da70fafe819da1f9092ac301069cf6f5a295d07a97bd3ebe6934a7cb9ef6ec5b4d4def44e351a640099b65fa91
421e948ffd3d1ff032d54ec6bb3ca1ecef1c709899b962a7767e89d70bd4579df1534392279bddbf9d43dde8701cb5be14b82f76ec6607bf8d6ad557f60f304e f0cbba2470c7c8706fe77e8d88e947ed8c33100409ffb51ae1af99af7d3077a84a55d3c0a774dd684f19d60351af32cbcd1e27f9840a999d767b8458d1ca6431
0d68f4d57e7ce9d470eee436b360463888cb4935e620de333ab367002af3f4ab

Відповідно до пунктів 4, 6 частини другої статті 53 Кодексу документами, які підтверджують митну вартість товару, є:
якщо рахунок сплачено – банківські платіжні документи, що стосуються оцінюваного товару;
транспортні (перевізні) документи, якщо за умовами поставки витрати на транспортування не включені у вартість товару, а також документи, що містять відомості про вартість перевезення оцінюваного товару.
Згідно з нормами Закону України від 21 червня 2018 року № 2473-VIII «Про валюту і валютні операції», Положення про здійснення операцій із валютними цінностями, затвердженого постановою Правління Національного банку України від 02.01.2019 № 2, для здійснення платіжної операції з переказу іноземної валюти використовується платіжна інструкція в іноземній валюті, реквізити якої передбачені Положенням про порядок виконання надавачами платіжних послуг платіжних інструкцій в іноземній валюті та банківських металах, затвердженим постановою Правління Національного банку України
від 28.07.2008 № 216 (далі – Положення № 216).
Інвойс від 5feceb66ffc86f38d952786c6d696c79c2dbc239dd4e91b46729d73a27fb57e9d4735e3a265e16eee03f59718b9b5d03019c07d8b6c51f90da3a666eec13ab35af56b26522669e8cf14f67a69446a5816478d849767efa4da817abc20dd4d4e7e7f6c011776e8db7cd330b54174fd76f7d0216b612387a5ffcfb81e6f0919683 № dd956042cdd0402442faeaa79ef572993a239226aa8c9e6ac3e3d45bb2216cf5 містить інформацію щодо умов оплати, а саме: оплата за товар здійснюється в готівковій формі в термін до 10.02.2026. Водночас, жодного документа (чек, квитанція тощо) про оплату готівкою до митного оформлення не було надано.
При цьому, згідно з відомостями, зазначеними у графі 44 ЕМД
від 05.03.2026 № UA305130/2026/003432, декларантом під кодом документа 3001 (банківський платіжний документ, що стосується оцінюваного товару) для підтвердження ціни, що фактично сплачена або підлягає сплаті за оцінюваний товар, надано копію платіжної інструкції в іноземній валюті або банківських металах від 29a4899fbd012a83082b9a96e0425e81048b6768b43dc32bb318fcfd1a4c4e70 № 6b86b273ff34fce19d6b804eff5a3f5747ada4eaa22f1d49c01e52ddb7875b4b. Відповідно до зазначеної платіжної інструкції оплата здійснена у розмірі 68f45d83d6c44ea3e8a03fdddf26e1a74b76df42ea880b1a3ae982f60a5b06b6 на підставі Контракту.
Однак, така платіжна інструкція не може бути взята до уваги як документ, що підтверджує ціну, що фактично сплачена за товар, оскільки:
не містить визначених підпунктом 11 пункту 14 Положення № 216 коду країни отримувача (три символи) відповідно до його місцезнаходження або проживання (за наявності такої інформації) або країни реєстрації (заповнюється платником або надавачем платіжних послуг платника);
у графі 57 зазначено банк отримувача ff122aae02d4b982d130c13ca72dc1b0f53f1342af6744be6c220e309d741ac3 та його місцезнаходження (4f83ea45d1fd0b387fe925f13fee721c9694c9acb7548f6e52a6b7fda41228ffd03502c43d74a30b936740a9517dc4ea2b2ad7168caa0a774cefe793ce0b33e754f528903f0f8188ba81a1457475de69e3b6f5fd1b67ce285e185135da066c9a), які не відповідають реквізитам продавця (3df049266ac168b9cae88f6d0286314513e53da712aeb5ad69e5493b52e338bf9cf6f5a295d07a97bd3ebe6934a7cb9ef6ec5b4d4def44e351a640099b65fa91d03502c43d74a30b936740a9517dc4ea2b2ad7168caa0a774cefe793ce0b33e7bd8185a0946dc6c681a260ef315c38ee57e8bf1ca281dea734d390ae7e39acc2f1534392279bddbf9d43dde8701cb5be14b82f76ec6607bf8d6ad557f60f304e f0cbba2470c7c8706fe77e8d88e947ed8c33100409ffb51ae1af99af7d3077a84a55d3c0a774dd684f19d60351af32cbcd1e27f9840a999d767b8458d1ca6431), визначеним пунктом 2059b54a6dd3de9a703ec83a9df39125df5f9eb6ed19f609c6c7a7725ba9ecf8 Контракту.
Таким чином, з огляду на пункт 4 частини другої статті 53 Кодексу декларантом не надано належних документальних підтверджень ціни, що фактично сплачена за оцінюваний товар.
Згідно з пунктами 5, 6 частини десятої статті 58 Кодексу при визначенні митної вартості до ціни, що була фактично сплачена або підлягає сплаті за оцінювані товари, додаються такі витрати (складові митної вартості), якщо вони не включалися до ціни, що була фактично сплачена або підлягає сплаті, як витрати на транспортування оцінюваних товарів до аеропорту, порту або іншого місця ввезення на митну територію України та витрати на навантаження, вивантаження та обробку оцінюваних товарів, пов’язані з їх транспортуванням до аеропорту, порту або іншого місця ввезення на митну територію України.
Відповідно до наказу Міністерства фінансів України від 24 травня 2012 року № 599 «Про затвердження Форми декларації митної вартості та Правил її заповнення» (далі – Наказ № 599) для підтвердження витрат на транспортування декларантом відповідно до частини другої статті 53 Кодексу подаються транспортні (перевізні) документи, а також документи, що містять відомості про вартість перевезення оцінюваних товарів, до яких можуть належати:
рахунок-фактура (акт виконаних робіт (наданих послуг)) від виконавця договору (контракту) про надання транспортно-експедиційних послуг, що містить реквізити сторін, суму та умови платежу, інші відомості, відповідно до яких встановлюється належність послуг до товарів;
банківські та платіжні документи, що підтверджують факт оплати транспортно-експедиційних послуг відповідно до виставленого рахунка-фактури;
калькуляція транспортних витрат (якщо перевезення товарів здійснюється з використанням власного транспортного засобу), що містить відомості про маршрут перевезення, його протяжність у кілометрах до місця ввезення на митну територію України та по митній території України, розмір тарифної ставки на перевезення за одиницю виміру (вагу) товару за 1 кілометр маршруту.
Для підтвердження витрат на транспортування оцінюваного товару декларантом надано копії договору-заявки від ebca5fe2f7b05e04c2eced2bb33e8ddd583f8377576ccb8d58dabb929f585906 на перевезення вантажів автомобільним транспортом та довідку ОСОБА-3 про транспортно-експедиційні витрати від b1301157a174852056289cfe59bae8a7b4bcff7d9ac18b57ec79d6cbfa074a61.
Відповідно до підпункту б пункту 1 частини першої статті 335 Кодексу під час переміщення товарів, транспортних засобів комерційного призначення через митний кордон України декларант або перевізник при перевезенні автомобільним транспортом надають митному органу транспортні (перевізні) документи (міжнародні товаротранспортні накладні).
При цьому, до митного оформлення не надано жодного транспортного (перевізного) документа (міжнародної товаротранспортної накладної), на підставі якого здійснювалось перевезення оцінюваного товару, із зазначенням інформації про перевізника, відправника та одержувача товару, місце завантаження, дату завантаження тощо.
Відповідно до положень статей 8 та 9 Закону України від 01 січня 2022 року № 1054-IX «Про транспортно-експедиторську діяльність» (далі – Закон № 1054) транспортно-експедиторські послуги в Україні надаються на підставі договору транспортного експедирування, згідно з яким одна сторона (експедитор) зобов’язується за плату і за рахунок другої сторони (клієнта) виконати або організувати виконання визначених договором послуг, пов’язаних з перевезенням вантажу.
Договір транспортного експедирування укладається у письмовій формі.
Однак, декларантом до митного оформлення надано договір-заявку
від ebca5fe2f7b05e04c2eced2bb33e8ddd583f8377576ccb8d58dabb929f585906 на перевезення вантажів автомобільним транспортом, на підставі якого здійснювалось перевезення оцінюваного товару, який не містить істотних умов, зокрема: відомості про сторони договору (для юридичних
осіб – резидентів України: найменування, місцезнаходження та ідентифікаційний код в Єдиному державному реєстрі підприємств та організацій України; для фізичних осіб – громадян України: прізвище, ім'я, по батькові, місце проживання із зазначенням адреси та індивідуальний ідентифікаційний номер у Державному реєстрі фізичних осіб - платників податків та інших обов'язкових платежів); права, обов’язки сторін; відповідальність сторін, у тому числі в разі завдання шкоди внаслідок дії непереборної сили; розмір плати експедитору; порядок розрахунків; строк (термін) виконання договору тощо. 
При цьому, довідка ОСОБА-3 про транспортно-експедиційні витрати від b1301157a174852056289cfe59bae8a7b4bcff7d9ac18b57ec79d6cbfa074a61 не може бути взята до уваги як документ, що підтверджує вартість витрат на транспортування, оскільки згідно з положеннями статті 9 Закону
№ 1054 підтвердженням витрат експедитора є документи (рахунки, накладні тощо), видані суб’єктами господарювання, що залучалися до виконання договору транспортного експедирування, або органами влади.
Також не надано визначених Наказом № 599:
рахунку-фактури (акта виконаних робіт (наданих послуг)) від виконавця договору (контракту) про надання транспортно-експедиційних послуг, що містить реквізити сторін, суму та умови платежу, інші відомості, відповідно до яких встановлюється належність послуг до товарів;
банківських та платіжних документів, що підтверджують факт оплати транспортно-експедиційних послуг відповідно до виставленого рахунка-фактури.
Таким чином, декларантом не надано до митного оформлення визначених пунктом 6 частини другої статті 53 Кодексу транспортних (перевізних) документів та документів, що містять відомості про вартість перевезення оцінюваного товару.
[bookmark: _GoBack]В ході аналізу експертного висновку про вартість майна
експерта-оцінювача ОСОБА-4 від d3a24b72613fd38e3b6cfbb1667f109548f77df225555ffb8986fc9a5664304c № 29e6ce6592ffd521df8d038c005ffc75ffb5f4f6ade6a409c6e9cbbceabf837c встановлено, що інформація з даного висновку носить довідковий характер та не містить жодних посилань на подібні та/або аналогічні товари, а саме «кузов автомобіля eab528592ac47c0a7d63a11434e55034651f4aaedc7af5bf5fe440b2b71daa39», а натомість містить цінову інформацію про вартість комплектних транспортних засобів та калькуляцію віднімання складових агрегатів.
Підсумовуючи викладене, під час митного оформлення оцінюваного товару за ЕМД від 05.03.2026 № UA305130/2026/003432 декларантом:
не подано документів, визначених частинами другою-третьою статті 53 Кодексу;
не забезпечено надання митному органу відповідно до пункту 2 частини другої статті 52 Кодексу достовірних відомостей про визначення митної вартості товару, які повинні базуватися на об’єктивних, документально підтверджених даних, що піддаються обчисленню.
Таким чином, з урахуванням положень частини другої статті 58, пунктів 1, 2 частини шостої статті 54, частини першої статті 55 Кодексу
у Митниці були правові підстави для відмови у визнанні заявленої декларантом за ЕМД від 05.03.2026 № UA305130/2026/003432 митної вартості товару за основним методом та прийняття Рішення. 
Разом з тим, Держмитслужбою при перевірці відповідно до частини першої статті 263 Кодексу обґрунтованості Рішення встановлено, що на порушення вимог частини другої статті 55 Кодексу та Правил заповнення рішення про коригування митної вартості товарів, затверджених наказом Міністерства фінансів України від 24 травня 2012 року № 598, у графі 33 Рішення не наведено всіх належних підстав для неможливості визнання заявленої декларантом за ЕМД від 05.03.2026 № UA305130/2026/003432 митної вартості товару. При цьому, у графі 33 Рішення допущено технічні помилки, а саме помилково зазначено про невідповідність перевізника зазначеного у поданих до митного оформлення документах та у журналі пункту пропуску.
З огляду на викладене вище відповідно до пункту 2 частини першої 
статті 265 Кодексу за результатами розгляду скарги ОСОБА-1 від 20.04.2026 б/н Держмитслужбою прийнято рішення про часткове її задоволення.
Керуючись пунктом 3 частини другої статті 265 Кодексу Держмитслужба скасовує рішення про коригування митної вартості товарів Закарпатської митниці від 11.04.2026 № UA305000/2026/000037/1, зобов’язує Закарпатську митницю прийняти нове рішення відповідно до законодавства.
У разі незгоди із зазначеним рішенням ОСОБА-1 має право на його оскарження в судовому порядку.


Директор Департаменту контролю та
адміністрування митних платежів					      Дмитро ПАДУН









02a01747819c1eff30bbc27f40e32da938f8e043949f69125ce4ab8234f805a5
image1.png




