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ДЕРЖАВНА МИТНА СЛУЖБА УКРАЇНИ
(Держмитслужба)
вул. Дегтярівська, 11 Г, м. Київ, 04119, тел.: (044) 481-20-42, (044) 481-19-58, 481-20-20 Е-mail: post@customs.gov.ua; Код ЄДРПОУ 43115923

___________________ №___________________
Адвокату 
af58b57b42a02412165746b5a06e322fdb9beb436b437be6ca5fef968c1a46d3 7299b58f66ebb153e4701ee9b0562d4c4228363a1edc306beb832038564d4a57 6203f84f19c89b0bbd534431172c6ed522dc7060405977e0b8c1381a17798402
b39181b9f778543060d0fc5173c10810c149a0a862a4537b4081ac1e6112983d5ab52f5b935e44e0b9e88e43e7b14de2ef81e2e9be3a062f3a638f2c5cb5fbda 4c581d0ea65f64181ad91a30db1552feaaf4d98d3a9b4fca50cfc9e75bd01fed b19f8d99a270a3558481bc749560b9b226e7871237ba04875936caff7c8ee3b4 6bf3330d01e54e5d13deda8b73541bafd4725548ff0fb8c3cfed6954eac1c8dd d2dc447b13ac6de4ce4cd28adeae7ca996d564dac79af77f7127a6c2a981103ad9c0d53a8765db19f49c65cb193a841dc0a402b94c40e2543672c7f60a063540
(надсилається поштою з повідомленням про вручення)
Київська митниця 
Рішення
про результати розгляду скарги від 14afd2c3ce6cb8e4092f3926b9234dda765179065b2bacd1adfd461e4bfd6f47a01afe1cbcb0600201273c02b6281fb0808fb89a6cbc7af8052245b200c9a6e7 e005883269296e059389cd3b14c8344c8a225cd4c7268182b98f25dd415569d1 
адвоката 2d5b1161e4d836201f31df94465a885144c3d0e27606f3c1501e19ab311ff040 c950799abcdb0af096291d0799851a1eaa6edf3475b111c5e45c147161a747e7, поданої в інтересах c0813ecc39f9345a949e342143c3f1ad57dfc7c6aad6b8bf036b66cca9743f0d 05671f342089fa92d21fcee83597418043099b47f33b3c9353865c2c4f4300af
Державна митна служба України розглянула скаргу від c45e868d1e667e1f532e28226e94839c31af0ed27c37cb0de0378b812c604018 
№ 07b8c0e68d5c16c22ba76b8120bda74c2dd64173f14edf5ba00191cefe2e04446de4c09c7c0eb5f08e3fce732a29ff68e5398ceeea814e280c0256ac9f147495 (дата отримання скарги c45e868d1e667e1f532e28226e94839c31af0ed27c37cb0de0378b812c604018, вх. Держмитслужби 
№ 1f17b82e96963caab38e7acfce67b39371d2fde5896bcba62f34229f642b9d43) на рішення посадової особи Київської митниці щодо відмови у поверненні вартості раніше вилучених грошових коштів (далі – скарга), яка подана адвокатом b548d7ac1c9cbf83139f964b223e59e5882b9093b2df2b8748be9f98101097e7 9aa69b2298849c626f0c6c8123070d7b7721f4c71eebccb464d71efa62bec2ae 7b8e4426c64d192a9bb081d56a098694d846b1cc3027d0a1257ea32e7981b5f2 (свідоцтво про право на заняття адвокатською діяльністю від 76adc0cf78b24a4285462e4f56d154dc073f9f95c115078a94bd4aca5b64761b № 21eb478c997305f06e5e0d043d3ec5acc63a85938da69e14f239f34a8348fc54, ордер на надання правничої допомоги серії 8d66bd44e7ead8af5e0efb506839f94dcb7818af32ac59d1e4d3b4ed30b68b7d № febbabcce7ccba2b469741def2e4a1c499a21b95fc9af11addd9bc31ad38ad55) в інтересах c0813ecc39f9345a949e342143c3f1ad57dfc7c6aad6b8bf036b66cca9743f0d 27d8cfe4ee836604b8b2c4a4fd9770d1a8c0a9478a2bdc880dee57a35b6ce3bc f65c4cafd9b1326de2ddfa6aaddf9edc93a1501382aa163ca207e06e27792ec3 (далі – скаржник).  
Скаржником до Державної митної служби України подано скаргу, в якій зазначено, що рішення (лист) Київської митниці від 448a4c96512453ed5f04921c6455419b351820018c26a81ab3cfbec9323e53bd № 9c1e3e5763f46c3e5d78e60d581b028d7f4d7d0d39ad0e392e4257b978bdf481 «Про повернення вилученої валюти» є протиправним та підлягає скасуванню, а також скаржник просить скаргу задовольнити та повернути вартість раніше вилучених грошових коштів у вигляді купюр номіналом ad57366865126e55649ecb23ae1d48887544976efea46a48eb5d85a6eeb4d306 доларів США у кількості aea92132c4cbeb263e6ac2bf6c183b5d81737f179f21efdc5863739672f0f470 штук та купюр номіналом ad57366865126e55649ecb23ae1d48887544976efea46a48eb5d85a6eeb4d306 євро у кількості d4735e3a265e16eee03f59718b9b5d03019c07d8b6c51f90da3a666eec13ab35 штук, за курсом НБУ станом на дату здійснення платежу.
Обґрунтовуючи свою позицію скаржник зазначає, що постановою Київського апеляційного суду від a881d49a6ec0a601f649f0ceb73eda21a8bb7ec6a16a0f87016e3f28117ef04b у справі № b99da1ab3c5c56ab8b007dcfc784d4d370702e32350327f64dee72ef6ce05bc6 апеляційну скаргу захисника 2d5b1161e4d836201f31df94465a885144c3d0e27606f3c1501e19ab311ff040 595e448114cdfb6239465808a6d49281e8a7a6ab40f6eb753311bbf0b0fa15e1cdb4ee2aea69cc6a83331bbe96dc2caa9a299d21329efb0336fc02a82e1839a88b7b577aa31ebfac1df36dfd28c52b483a3d6546d0fb2528e1542456fcba8c41cdb4ee2aea69cc6a83331bbe96dc2caa9a299d21329efb0336fc02a82e1839a8 задоволено, постанову Солом’янського районного суду міста Києва від ce63297d0a1f911441829295b15354a335616031db8e60749f69d55ab83b9614, якою 808e15a474d759c4351402a430619b0d8bb2c0d25c1a95bcc7ee666fcd4b8fd79c8adc09b965ddce441df16c4c39855ba68b8a0fc4e6eaebc91ce792bed58afa 4f87962e5428d85393daa640d241494bda675b5a3148a3c1ad190da02a236b13cdb4ee2aea69cc6a83331bbe96dc2caa9a299d21329efb0336fc02a82e1839a84f87962e5428d85393daa640d241494bda675b5a3148a3c1ad190da02a236b13cdb4ee2aea69cc6a83331bbe96dc2caa9a299d21329efb0336fc02a82e1839a8 визнано винним у порушенні митних правил та притягнуто до адміністративної відповідальності за статтею 471 Митного кодексу України (далі – Кодекс), скасовано в частині накладення стягнення на c0813ecc39f9345a949e342143c3f1ad57dfc7c6aad6b8bf036b66cca9743f0d 4f87962e5428d85393daa640d241494bda675b5a3148a3c1ad190da02a236b13cdb4ee2aea69cc6a83331bbe96dc2caa9a299d21329efb0336fc02a82e1839a84f87962e5428d85393daa640d241494bda675b5a3148a3c1ad190da02a236b13cdb4ee2aea69cc6a83331bbe96dc2caa9a299d21329efb0336fc02a82e1839a8 у вигляді конфіскації безпосередніх предметів порушення митних правил згідно з описом предметів до протоколу про порушення митних правил № 3e16f7b878c95de640db780ea521af88c7964a8d397abded2fbb70c26907ff04 від 52fa56290dc9392c0cdf87281139cfe14bc699767c521dffe4500b50d78e5a11, а саме купюр номіналом ad57366865126e55649ecb23ae1d48887544976efea46a48eb5d85a6eeb4d306 доларів США у кількості aea92132c4cbeb263e6ac2bf6c183b5d81737f179f21efdc5863739672f0f470 штук та купюр номіналом ad57366865126e55649ecb23ae1d48887544976efea46a48eb5d85a6eeb4d306 євро у кількості d4735e3a265e16eee03f59718b9b5d03019c07d8b6c51f90da3a666eec13ab35 штук, у іншій частині постанову Солом'янського районного суду міста Києва від ce63297d0a1f911441829295b15354a335616031db8e60749f69d55ab83b9614 залишено без змін.
Також скаржник вважає, що вищевказаним листом, Київська митниця підтвердила відсутність купюр номіналом ad57366865126e55649ecb23ae1d48887544976efea46a48eb5d85a6eeb4d306 доларів США у кількості aea92132c4cbeb263e6ac2bf6c183b5d81737f179f21efdc5863739672f0f470 штук та купюр номіналом ad57366865126e55649ecb23ae1d48887544976efea46a48eb5d85a6eeb4d306 євро у кількості d4735e3a265e16eee03f59718b9b5d03019c07d8b6c51f90da3a666eec13ab35 штук, вилучених у c0813ecc39f9345a949e342143c3f1ad57dfc7c6aad6b8bf036b66cca9743f0d 4f87962e5428d85393daa640d241494bda675b5a3148a3c1ad190da02a236b13cdb4ee2aea69cc6a83331bbe96dc2caa9a299d21329efb0336fc02a82e1839a84f87962e5428d85393daa640d241494bda675b5a3148a3c1ad190da02a236b13cdb4ee2aea69cc6a83331bbe96dc2caa9a299d21329efb0336fc02a82e1839a8 та зазначив про не відшкодування митним органом їх вартість.
Розглянувши аргументи скаржника та позицію Київської митниці, викладену в листі від 448a4c96512453ed5f04921c6455419b351820018c26a81ab3cfbec9323e53bd № 9c1e3e5763f46c3e5d78e60d581b028d7f4d7d0d39ad0e392e4257b978bdf481 «Про повернення вилученої валюти», Держмитслужба зазначає таке.
Відповідно до частини другої статті 19 Конституції України органи державної влади та органи місцевого самоврядування, їх посадові особи зобов’язані діяти лише на підставі, в межах повноважень та у спосіб, що передбачені Конституцією та законами України. 
Завдання, права, повноваження митних органів та її посадових осіб визначено в Кодексі, Положенні про Державну митну службу України, затвердженому постановою Кабінету Міністрів України від 06 березня 2019 року № 227 (далі – Положення № 227), та інших нормативно-правових актах. 
Державна митна служба України у своїй діяльності керується Конституцією та законами України, актами Президента України та постановами Верховної Ради України, прийнятими відповідно до Конституції та законів України, актами Кабінету Міністрів України, іншими актами законодавства (пункт 2 Положення № 227).
Законодавство України з питань митної справи складається з Конституції України, цього Кодексу, інших законів України, що регулюють питання, зазначені у статті 7 цього Кодексу, з міжнародних договорів України, згода на обов’язковість яких надана Верховною Радою України, а також з нормативноправових актів, виданих на основі та на виконання цього Кодексу та інших законодавчих актів (частина перша статті 1 Кодексу).
Порядок оскарження рішень, дій або бездіяльності митних органів встановлений главою 4 Кодексу.
Частиною першою статті 24 Кодексу передбачено, що будь-яка особа має право оскаржити рішення, дії або бездіяльність митних органів до митного органу вищого рівня або до суду, якщо вважає, що такими рішеннями, діями або бездіяльністю порушено її права, свободи чи інтереси, створено перешкоди для їх реалізації або на неї незаконно покладено будь-які обов’язки.
Отже, Держмитслужба виконує (реалізує) положення нормативно-правових актів, у тому числі у сфері митної справи та з питань розгляду скарг, у межах компетенції та у спосіб, що передбачені законодавством.
Так, 52fa56290dc9392c0cdf87281139cfe14bc699767c521dffe4500b50d78e5a11 Київською міською митницею ДФС відносно c0813ecc39f9345a949e342143c3f1ad57dfc7c6aad6b8bf036b66cca9743f0d 4f87962e5428d85393daa640d241494bda675b5a3148a3c1ad190da02a236b13cdb4ee2aea69cc6a83331bbe96dc2caa9a299d21329efb0336fc02a82e1839a84f87962e5428d85393daa640d241494bda675b5a3148a3c1ad190da02a236b13cdb4ee2aea69cc6a83331bbe96dc2caa9a299d21329efb0336fc02a82e1839a8 
складено протокол про порушення митних правил № 3e16f7b878c95de640db780ea521af88c7964a8d397abded2fbb70c26907ff04 за статтею 471 Кодексу.
Санкцією вказаної статті 471 Кодексу крім штрафу також була передбачена конфіскація предметів правопорушення. Згідно частини другої статті 511 Кодексу (стаття 511 Кодексу в редакції на дату складання протоколу), у разі виявлення порушень митних правил, передбачених, зокрема, статтею 471 Кодексу, вилучення товарів, які підлягають конфіскації відповідно до цієї статті, а також відповідних документів є обов’язковим. 
Київською міською митницею ДФС на виконання вказаної норми протоколом про порушення митних правил вилучені безпосередні предмети правопорушення, а саме купюри номіналом ad57366865126e55649ecb23ae1d48887544976efea46a48eb5d85a6eeb4d306 доларів США у кількості aea92132c4cbeb263e6ac2bf6c183b5d81737f179f21efdc5863739672f0f470 штук та купюри номіналом ad57366865126e55649ecb23ae1d48887544976efea46a48eb5d85a6eeb4d306 Євро у кількості d4735e3a265e16eee03f59718b9b5d03019c07d8b6c51f90da3a666eec13ab35 штук.
[bookmark: _GoBack]Відповідно до постанови Солом’янського районного суду міста Києва від ce63297d0a1f911441829295b15354a335616031db8e60749f69d55ab83b9614 у справі № a1a27d7f846e8537dfbe92c043bee375f5599403c001f606c111b1bf6a302d50c0813ecc39f9345a949e342143c3f1ad57dfc7c6aad6b8bf036b66cca9743f0d 4f87962e5428d85393daa640d241494bda675b5a3148a3c1ad190da02a236b13cdb4ee2aea69cc6a83331bbe96dc2caa9a299d21329efb0336fc02a82e1839a84f87962e5428d85393daa640d241494bda675b5a3148a3c1ad190da02a236b13cdb4ee2aea69cc6a83331bbe96dc2caa9a299d21329efb0336fc02a82e1839a8 визнано винним у вчиненні адміністративного правопорушення, передбаченого статтею 471 Кодексу, накладено на 8af1d1cd083dceea6efd9b2408f35867c81f1d78daab1135f296dd53e90d7ce0 4f87962e5428d85393daa640d241494bda675b5a3148a3c1ad190da02a236b13cdb4ee2aea69cc6a83331bbe96dc2caa9a299d21329efb0336fc02a82e1839a84f87962e5428d85393daa640d241494bda675b5a3148a3c1ad190da02a236b13cdb4ee2aea69cc6a83331bbe96dc2caa9a299d21329efb0336fc02a82e1839a8 адміністративне стягнення у вигляді штрафу у розмірі 1700 грн з конфіскацією в дохід держави безпосереднього предмету порушення митних правил згідно з описом предметів до протоколу про порушення митних правил № 3e16f7b878c95de640db780ea521af88c7964a8d397abded2fbb70c26907ff04 від 52fa56290dc9392c0cdf87281139cfe14bc699767c521dffe4500b50d78e5a11, а саме: купюри номіналом ad57366865126e55649ecb23ae1d48887544976efea46a48eb5d85a6eeb4d306 доларів США у кількості aea92132c4cbeb263e6ac2bf6c183b5d81737f179f21efdc5863739672f0f470 штук та купюри номіналом ad57366865126e55649ecb23ae1d48887544976efea46a48eb5d85a6eeb4d306 Євро у кількості 2 штук.
Київський апеляційний суд постановами від e9b4a79eff11cb443da5b231676abd99bcbc5e776dce04bf8810acf33aa30e9e у справі № b99da1ab3c5c56ab8b007dcfc784d4d370702e32350327f64dee72ef6ce05bc6 відмовив захиснику c0813ecc39f9345a949e342143c3f1ad57dfc7c6aad6b8bf036b66cca9743f0d 4f87962e5428d85393daa640d241494bda675b5a3148a3c1ad190da02a236b13cdb4ee2aea69cc6a83331bbe96dc2caa9a299d21329efb0336fc02a82e1839a84f87962e5428d85393daa640d241494bda675b5a3148a3c1ad190da02a236b13cdb4ee2aea69cc6a83331bbe96dc2caa9a299d21329efb0336fc02a82e1839a8 у задоволенні клопотання про поновлення строку на апеляційне оскарження постанови Солом’янського районного суду міста Києва від ce63297d0a1f911441829295b15354a335616031db8e60749f69d55ab83b9614 та повернув його апеляційні скарги без розгляду.
Отже, вищевказані судові рішення (постанова Солом’янського районного суду міста Києва від ce63297d0a1f911441829295b15354a335616031db8e60749f69d55ab83b9614 у справі № b99da1ab3c5c56ab8b007dcfc784d4d370702e32350327f64dee72ef6ce05bc6 та постанови  Київського апеляційного суду від e9b4a79eff11cb443da5b231676abd99bcbc5e776dce04bf8810acf33aa30e9e у справі № b99da1ab3c5c56ab8b007dcfc784d4d370702e32350327f64dee72ef6ce05bc6) набрали законної сили.
На виконання вимог підпункту 1.2.1 пункту 1.2 розділу 1 Порядку розпорядження валютними цінностями (крім цінних паперів), дорогоцінними металами і дорогоцінним камінням, дорогоцінним камінням органогенного утворення та напівдорогоцінним камінням, що переходять у власність         держави, затвердженого наказом Міністерства фінансів України від 13 січня 1999 року № 11, зареєстровано в Міністерстві юстиції України 27 квітня 1999 року за № 261/3554 (далі – Порядок № 11), Київською міською митницею ДФС e7b69ec71174b0515ff591c70426a257635ba5c81c5e13d525c6e4d13f8fd30e здійснено перерахування валютних цінностей (вказаних купюр) на рахунки Державної фіскальної служби України, відкриті в АТ «Райффайзен Банк Аваль», для зарахування в дохід держави в установленому порядку.
При цьому, Європейський суд з прав людини (далі – ЄСПЛ) 13.11.2025 ухвалив остаточне рішення у справі «Соколов та інші проти України» (заява № 71897/17 та 8 інших заяв), яким констатував порушення судом пункту 1 статті 6 Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод у зв’язку з відмовою у доступі до судів вищих інстанцій.
Постановою Великої Палати Верховного Суду від 3f6aee5e1e3b69b4800dbed5679e134a6a1f13e9533918be40e388338d7c18ae скасовано постанови Київського апеляційного суду від e9b4a79eff11cb443da5b231676abd99bcbc5e776dce04bf8810acf33aa30e9e  у справі № b99da1ab3c5c56ab8b007dcfc784d4d370702e32350327f64dee72ef6ce05bc6 про відмову в поновленні строку на апеляційне оскарження, а справу передано на новий розгляд до суду апеляційної інстанції. 
Надалі, Київським апеляційним судом, враховуючи практику ЄСПЛ, прийнято постанову від a881d49a6ec0a601f649f0ceb73eda21a8bb7ec6a16a0f87016e3f28117ef04b, відповідно до якої, постанову Солом’янського районного суду міста Києва від ce63297d0a1f911441829295b15354a335616031db8e60749f69d55ab83b9614  скасовано в частині накладення стягнення на c0813ecc39f9345a949e342143c3f1ad57dfc7c6aad6b8bf036b66cca9743f0d 4f87962e5428d85393daa640d241494bda675b5a3148a3c1ad190da02a236b13cdb4ee2aea69cc6a83331bbe96dc2caa9a299d21329efb0336fc02a82e1839a84f87962e5428d85393daa640d241494bda675b5a3148a3c1ad190da02a236b13cdb4ee2aea69cc6a83331bbe96dc2caa9a299d21329efb0336fc02a82e1839a8 у вигляді конфіскації безпосередніх предметів порушення митних правил згідно з описом предметів до протоколу про порушення митних правил № 3e16f7b878c95de640db780ea521af88c7964a8d397abded2fbb70c26907ff04 від 52fa56290dc9392c0cdf87281139cfe14bc699767c521dffe4500b50d78e5a11, а саме купюр номіналом ad57366865126e55649ecb23ae1d48887544976efea46a48eb5d85a6eeb4d306 доларів США у кількості aea92132c4cbeb263e6ac2bf6c183b5d81737f179f21efdc5863739672f0f470 штук та купюр номіналом ad57366865126e55649ecb23ae1d48887544976efea46a48eb5d85a6eeb4d306 євро у кількості d4735e3a265e16eee03f59718b9b5d03019c07d8b6c51f90da3a666eec13ab35 штук. У іншій частині постанову Солом`янського районного суду міста Києва від ce63297d0a1f911441829295b15354a335616031db8e60749f69d55ab83b9614 залишено без змін.
Водночас, Київський апеляційний суд зазначив про обґрунтованість висновків суду першої інстанції щодо доведеності вини c0813ecc39f9345a949e342143c3f1ad57dfc7c6aad6b8bf036b66cca9743f0d 4f87962e5428d85393daa640d241494bda675b5a3148a3c1ad190da02a236b13cdb4ee2aea69cc6a83331bbe96dc2caa9a299d21329efb0336fc02a82e1839a84f87962e5428d85393daa640d241494bda675b5a3148a3c1ad190da02a236b13cdb4ee2aea69cc6a83331bbe96dc2caa9a299d21329efb0336fc02a82e1839a8 у вчиненні правопорушення, передбаченого статтею 471 Кодексу.
Судом апеляційної інстанції встановлено, що рішенням Конституційного Суду України від 21.07.2021 №3-р(II)/2021 у справі № 3-261/2019 (5915/19) визнано неконституційними окремі положення статті 471 Кодексу та Законом України від 16 лютого 2022 року № 2058-IX «Про внесення змін до Митного кодексу України щодо адміністративної відповідальності громадян за порушення митних правил»  статтю 471 Кодексу  викладено в новій редакції, зокрема, скасовано додаткове стягнення у вигляді конфіскації. Зазначена обставина пом`якшує відповідальність та на підставі статті 58 Конституції України та          статі 3 Кодексу  підлягає застосуванню. 
Тобто, судами підтверджено вину c0813ecc39f9345a949e342143c3f1ad57dfc7c6aad6b8bf036b66cca9743f0d 4f87962e5428d85393daa640d241494bda675b5a3148a3c1ad190da02a236b13cdb4ee2aea69cc6a83331bbe96dc2caa9a299d21329efb0336fc02a82e1839a84f87962e5428d85393daa640d241494bda675b5a3148a3c1ad190da02a236b13cdb4ee2aea69cc6a83331bbe96dc2caa9a299d21329efb0336fc02a82e1839a8 у вчиненні правопорушення, передбаченого статтею 471 Кодексу, та встановлено правомірність та обґрунтованість дій митного органу, разом з тим, дане рішення скасовано через зміни у законодавстві, які відбулись вже після прийняття такого рішення.
З 	приводу 	повернення 	коштів 	необхідно 	зазначити, 	що 	згідно з частиною першою статті 245 Кодексу валюта України, іноземна валюта, конфіскована за рішенням суду, перераховується до державного бюджету у строки, встановлені законодавством для виконання судових рішень.
За даними програмного комплексу з обліку валютних цінностей Київської міської митниці ДФС, та виписки по рахунку АТ «Райффайзен Банк» e7b69ec71174b0515ff591c70426a257635ba5c81c5e13d525c6e4d13f8fd30e з рахунків Київської міської митниці ДФС (код ЄДРПОУ 39422888) перераховано на рахунки Державної фіскальної служби України (код ЄДРПОУ 39292197):
платіжне доручення в іноземній валюті або банківських металах № 0562db8075c0cdb3e992508b48faa148843e059dec27b6ccda956a97abc5644f, зокрема, постанова Солом’янського районного суду міста Києва, d822962c736b69ffdaf74f855f489f28792d1ce7aab363296870388e845bdf8fc172a436f4381346286bb70f7187a5525d72e25cff21b7332cc78f6f6e0c40da та інші;
платіжне доручення в іноземній валюті або банківських металах № 93c3bd68898a68f26807d5814fbb87dafd6379924212ca5024164078510886ba, зокрема, постанова Солом’янського районного суду міста Києва, d822962c736b69ffdaf74f855f489f28792d1ce7aab363296870388e845bdf8fc172a436f4381346286bb70f7187a5525d72e25cff21b7332cc78f6f6e0c40da та інші.
Перераховані суми повністю включають суми валютних цінностей, що були вилучені на підставі протоколу про d822962c736b69ffdaf74f855f489f28792d1ce7aab363296870388e845bdf8fc172a436f4381346286bb70f7187a5525d72e25cff21b7332cc78f6f6e0c40da та конфісковані в дохід держави згідно постанови Солом`янського районного суду міста Києва від ce63297d0a1f911441829295b15354a335616031db8e60749f69d55ab83b9614 у справі № b99da1ab3c5c56ab8b007dcfc784d4d370702e32350327f64dee72ef6ce05bc6.
Разом з тим, відповідно до підпункту 1.4.2 пункту 1.4 розділу 1 Порядку № 11, у разі скасування рішення суду про конфіскацію валютних цінностей або рішення іншого органу про перехід їх у власність держави зазначені кошти повертаються органами Державного казначейства власнику або особі, що його представляє, у порядку, встановленому чинним законодавством, а саме:
щодо валюти 1-ї групи за Класифікатором – в іноземній валюті або за бажанням одержувача коштів – у гривневому еквіваленті за офіційним обмінним курсом Національного банку України на день повернення коштів; щодо валюти 2-ї і 3-ї груп за Класифікатором – лише в гривневому еквіваленті за офіційним обмінним курсом Національного банку України на день повернення коштів.
У разі повернення конфіскованої чи безхазяйної валюти нерезиденту кошти повертаються в тому ж порядку, що й резиденту.
На виконання рішення про повернення конфіскованої валюти, вилученої правоохоронними, податковими та митними органами, останні зобов'язані надати особі, якій повертаються кошти, на ім’я відповідного органу Державного казначейства письмове підтвердження про факт перерахування конфіскованих у цієї особи коштів до Держбюджету із зазначенням суми (повної чи часткової), дати та номера платіжного доручення, за яким були перераховані кошти до Держбюджету, а також надати копію платіжного доручення.
Водночас, слід враховувати, що відповідно до пункту 1 постанови Кабінету Міністрів України від 18 грудня 2018 року № 1200 «Про утворення Державної податкової служби України та Державної митної служби України» Кабінет Міністрів України постановив утворити Державну податкову службу України та Державну митну службу України (код ЄДРПОУ 43115923), реорганізувавши Державну фіскальну службу шляхом поділу. 
У відповідності до частини 5 статті 104 Цивільного кодексу України юридична особа є такою, що припинилася, з дня внесення до єдиного державного реєстру запису про її припинення.
При цьому, на сьогодні Державна фіскальна служба України перебуває у стані припинення та в Єдиному державному реєстрі юридичних осіб, фізичних осіб – підприємців та громадських формувань відсутній запис про припинення такої юридичної особи. 
Пунктами 1, 2 постанови Кабінету Міністрів України від 02 жовтня 2019 року № 858 «Про утворення територіальних органів Державної митної служби» встановлено, що Кабінет Міністрів України постановив: 
утворити як юридичні особи публічного права територіальні органи Державної митної служби за переліком згідно з додатком 1, зокрема, утворено
Київську митницю Держмитслужби; реорганізувати деякі територіальні органи Державної фіскальної служби шляхом їх приєднання до відповідних територіальних органів Державної митної служби за переліком згідно з додатком 2, зокрема, до Київської митниці Держмитслужби приєднано Житомирську митницю ДФС, Київську митницю ДФС, Київську міську митницю ДФС та Черкаську митницю ДФС, які реорганізується.
Розпорядженням Кабінету Міністрів України від 04 грудня 2019 року
№ 1217-р «Питання Державної митної служби» визначено, що Кабінет Міністрів України погодився з пропозицією Міністерства фінансів щодо можливості забезпечення здійснення з 08 грудня 2019 року Державною митною службою покладених на неї постановою Кабінету Міністрів України від 06 березня 2019 року № 227 «Про затвердження положень про Державну податкову службу України та Державну митну службу України» функцій і повноважень Державної фіскальної служби, що припиняється, з реалізації державної митної політики, державної політики у сфері боротьби з правопорушеннями під час застосування законодавства з питань державної митної справи. 
З урахуванням викладеного вище зазначаємо, що Державна митна служба України (код ЄДРПОУ 43115923) та її територіальні органи почали виконувати свої завдання, функції та повноваження, визначені законодавством, з 08 грудня 2019 року. 
Крім того, відповідно до пункту 1 постанови Кабінету Міністрів України     від 30 вересня 2020 року № 895 «Деякі питання територіальних органів Державної митної служби України» (далі – постанови КМУ № 895) Уряд України постановив реорганізувати територіальні органи Державної митної служби за переліком згідно з додатком шляхом їх приєднання до Державної митної служби. 
З метою реалізації положень постанови КМУ № 895 Держмитслужбою видано накази:
від 19.10.2020 № 460 «Про утворення територіальних органів Державної митної служби України як відокремлених підрозділів», згідно з яким утворені територіальні органи як відокремлені підрозділи Державної митної служби 
України, зокрема, утворено Київську митницю; від 29.10.2020 № 489 «Про затвердження положень про територіальні органи Держмитслужби», яким затверджені положення про митниці як відокремлені підрозділи Держмитслужби, у тому числі Положення про Київську  митницю; від 30.06.2021 № 472 «Про початок здійснення митницями як відокремленими підрозділами Державної митної служби України покладених на них функцій і повноважень з реалізації державної митної політики, державної політики у сфері боротьби з правопорушеннями під час застосування законодавства з питань митної справи», на підставі якого, з 00 год. 00 хв. 01 липня 2021 року митниці як відокремлені підрозділи Держмитслужби (у тому числі Київська митниця) розпочали виконання покладених на них законодавчими та іншими нормативно-правовими актами завдань, функцій і повноважень з реалізації державної митної політики, державної політики у сфері боротьби з правопорушеннями  під час застосування законодавства з питань митної справи.
Підсумовуючи викладене, повноваження з перерахування до Державного бюджету України конфіскованих валютних цінностей належало до Державної фіскальної служби України.
Разом з тим, залишаючи без оцінки деякі аргументи скаржника Держмитслужба виходить з того, що окремі обставини лише опосередковано стосуються суті і природи спору, а їх оцінка не має вирішального значення для    їх правильного вирішення.
У зв’язку з цим, рішення Київської митниці, зазначене у листі від 448a4c96512453ed5f04921c6455419b351820018c26a81ab3cfbec9323e53bd № 9c1e3e5763f46c3e5d78e60d581b028d7f4d7d0d39ad0e392e4257b978bdf481 «Про повернення вилученої валюти» прийнято у відповідності до вимог законодавства.
Враховуючи викладене, керуючись статтею 263, пунктом 3 частини першої статті 265 Кодексу Державною митною службою України прийнято рішення про залишення скарги адвоката 2d5b1161e4d836201f31df94465a885144c3d0e27606f3c1501e19ab311ff040 595e448114cdfb6239465808a6d49281e8a7a6ab40f6eb753311bbf0b0fa15e1cdb4ee2aea69cc6a83331bbe96dc2caa9a299d21329efb0336fc02a82e1839a88b7b577aa31ebfac1df36dfd28c52b483a3d6546d0fb2528e1542456fcba8c41cdb4ee2aea69cc6a83331bbe96dc2caa9a299d21329efb0336fc02a82e1839a8 від 14afd2c3ce6cb8e4092f3926b9234dda765179065b2bacd1adfd461e4bfd6f47a01afe1cbcb0600201273c02b6281fb0808fb89a6cbc7af8052245b200c9a6e7 07b8c0e68d5c16c22ba76b8120bda74c2dd64173f14edf5ba00191cefe2e04446de4c09c7c0eb5f08e3fce732a29ff68e5398ceeea814e280c0256ac9f147495, поданої інтересах c0813ecc39f9345a949e342143c3f1ad57dfc7c6aad6b8bf036b66cca9743f0d 4f87962e5428d85393daa640d241494bda675b5a3148a3c1ad190da02a236b13cdb4ee2aea69cc6a83331bbe96dc2caa9a299d21329efb0336fc02a82e1839a84f87962e5428d85393daa640d241494bda675b5a3148a3c1ad190da02a236b13cdb4ee2aea69cc6a83331bbe96dc2caa9a299d21329efb0336fc02a82e1839a8, без задоволення.
Відповідно до приписів частини першої статті 24, частини третьої статті 265 Кодексу рішення Держмитслужби, прийняте за результатами розгляду скарги адвоката 2d5b1161e4d836201f31df94465a885144c3d0e27606f3c1501e19ab311ff040 595e448114cdfb6239465808a6d49281e8a7a6ab40f6eb753311bbf0b0fa15e1cdb4ee2aea69cc6a83331bbe96dc2caa9a299d21329efb0336fc02a82e1839a88b7b577aa31ebfac1df36dfd28c52b483a3d6546d0fb2528e1542456fcba8c41cdb4ee2aea69cc6a83331bbe96dc2caa9a299d21329efb0336fc02a82e1839a8 від c45e868d1e667e1f532e28226e94839c31af0ed27c37cb0de0378b812c604018 № 07b8c0e68d5c16c22ba76b8120bda74c2dd64173f14edf5ba00191cefe2e04446de4c09c7c0eb5f08e3fce732a29ff68e5398ceeea814e280c0256ac9f147495, поданої в інтересах c0813ecc39f9345a949e342143c3f1ad57dfc7c6aad6b8bf036b66cca9743f0d 4f87962e5428d85393daa640d241494bda675b5a3148a3c1ad190da02a236b13cdb4ee2aea69cc6a83331bbe96dc2caa9a299d21329efb0336fc02a82e1839a84f87962e5428d85393daa640d241494bda675b5a3148a3c1ad190da02a236b13cdb4ee2aea69cc6a83331bbe96dc2caa9a299d21329efb0336fc02a82e1839a8, може бути оскаржено у судовому порядку.
Згідно з частиною другою статті 55 Конституції України кожному гарантується право на оскарження в суді рішень, дій чи бездіяльності органів державної влади, органів місцевого самоврядування, посадових і службових осіб.
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