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ДЕРЖАВНА МИТНА СЛУЖБА УКРАЇНИ
(Держмитслужба)

вул. Дегтярівська, 11 Г, м. Київ, 04119, тел.: (044) 481 18 65, (044) 481-20-42, (044) 481-19-58
Е-mail: post@customs.gov.ua; Код ЄДРПОУ 43115923

	
______________ №______________
	


Особа 1
Адреса

Львівська митниця


Рішення
про результати розгляду скарги
Особа 1  від 28.07.2026 № 1684

Державна митна служба України отримала скаргу Особа 1 (далі – скаржник) від 28.07.2026 № 1684 (вх. Держмитслужби № 26894/13/1 від 07.08.2026) на рішення Львівської митниці про коригування митної вартості товарів від 29.06.2026 № UA209000/2026/001091/2 (далі – Рішення), за результатами розгляду якої повідомляє наступне.
[bookmark: _Hlk185361237]На обґрунтування своїх вимог скаржник зазначає, що Львівською митницею (далі – Митниця) під час здійснення митного контролю за електронною митною декларацією (далі – ЕМД) від 22.06.2026 № 26UA209230060510U0 прийнято необґрунтоване Рішення, а тому просить його скасувати та визнати митну вартість за ціною договору (контракту).
Як документальні підтвердження скаржником надано копії: 
Рішення; ЕМД від 22.06.2026 № 26UA209230060510U0 та від 29.06.2026 № 26UA209230063281U0; картки відмови в прийнятті митної декларації, митному оформленні чи пропуску товарів, транспортних засобів через митний кордон України від 29.06.2026 № UA209230/2026/001858; висновку 498f8848279ce2e2a07f8d22ed30cc534f7e5d74151d5a0c7b7c9be0dba102883a019487a527feb9b154e860f62e40a7bd80180a2096240021050d102b81e6c9f23395f77ca9b50331f4caf35a2323f3af394a72815b7008e465168af01c6caf від 999b7d1957a4952133dca00d9391e3562731bbe2e929d3d56eeb2f63e0fb7186№ 812e5c2fadcc4f8d5b608d3e02db08362eca38f4410944974739ad901feb9528; скриншотів листування; пакувального листа від e3c918022289383c266fc80f1af096d2e77ed19fabd8c266a92bdca63147b52c; комерційного інвойсу від ce5110fe425e2540d8d8160b04feae47fdc0fae0553eeb73ce12c29a7771d2e1№ df7e70e5021544f4834bbee64a9e3789febc4be81470df629cad6ddb03320a5cb7a56873cd771f2c446d369b649430b65a756ba278ff97ec81bb6f55b2e73569e11066131581f19cd6717950c6483495007f3daab3b91dff4d07cd2619a3fba18a34427d232ab293fac688046dc59a498dddca7cd57ca96a794f143a98d61c13; коносамента від f19666bc30d610c1653620eb0bac22b651b3d1f1f64e7d16e4bc35c3a7d552e3 № ca5a3b565cf66b7fe40728127430e577dffb1d4774001f8d2cd450d5ecafd62e79b054c0c472b65f6453310b076908ee73cf5ca25527b08509701faf1aab8bad; міжнародної товарно-транспортної накладної (CMR) 52cfdb48bebd0a6d89ff605be5cf8e9528735c71e22bee5e0e58f48ff3de7ec3 № 5821d9f94b2c4c347f7354b859811deb397a207def8457ce1923251f41238bec; транзитної митної 
декларації Т1 від 953dcdb455bf7399224c243d864fcd5229627058d2f2fcd99cd6d11ef74fab5e№ 5f9c4ab08cac7457e9111a30e4664920607ea2c115a1433d7be98e97e64244ca293650de072648b9e2790509d8109d0f34f655edfe0b20075b0eaf6a93e956464124bc40e1a0b09031f8b9621283619abdbf00e0e3c2747e5526cae42f4be860d8b0c1481dbeaff015d22dcc0ae383946978001e5beb664b4fe09904f0962e72d4735e3a265e16eee03f59718b9b5d03019c07d8b6c51f90da3a666eec13ab35d05a7611f230b8bab61620f88b28b21eaa674898939c7f07633aabee1db146f6ef2d127de37b942baad06145e54b0c619a1f22327b2ebbcfbec78f5564afe39d; рахунку на оплату від 0a066e8716d3f9cfb512353666c4881c3e6bae2c935fb9d5621b1e39e8b3cd0f№ 0a4b160097195117fbe70dfbdf6e32ac820abcf7b09017a41206cb89df6b497d; довідки про транспортно-експедиційні витрати 
від 0a066e8716d3f9cfb512353666c4881c3e6bae2c935fb9d5621b1e39e8b3cd0f№ d39b86d8e0851aa0d21f88259db106ab75237b315bbf566a0dd2570d37fcb820; сертифіката від c2d04e47f2aa2611a98ee3c2dad749b071c037c114b9bd55022ab72bdf1eaa34№ 1da51b8d8ff98f6a48f80ae79fe3ca6c26e1abb7b7d125259255d6d2b875ea08 до Генерального Договору страхування вантажів № 346c942d6544fc4038068dd3dd932e75cc0aaf460b4b7a34975064bda725b680від 1456bc7df6d65b502347a493346f5c78c24787fd55632fd7fbd10d94fd799430; сертифіката заяви від 90efa5f704b74f389c290f5131c5df998bd5bfbc5416da748aea43e411aa11e0 № 1da51b8d8ff98f6a48f80ae79fe3ca6c26e1abb7b7d125259255d6d2b875ea08; договору поставки від 8478020b94232a9d16b5839937184714793949d0db52170946cf1e5a6b72d8a4 № 16b2754cee8ff5cbc4f1862c70b3b046d37ec91dc708bef0c5ccda42b81c98e0; додаткової угоди від f55617e99bb96d459fdcb8f77058f0e6d955e2e921d01cd2b88a8e9c5fb2996dдо договору поставки від 8478020b94232a9d16b5839937184714793949d0db52170946cf1e5a6b72d8a4 № 16b2754cee8ff5cbc4f1862c70b3b046d37ec91dc708bef0c5ccda42b81c98e0; додаткової угоди від 18b96cc216236328a8872580a853fac675f7b16ee4b35ebbe60e7b8ad658fc8c№ d4735e3a265e16eee03f59718b9b5d03019c07d8b6c51f90da3a666eec13ab35 до договору поставки від 8478020b94232a9d16b5839937184714793949d0db52170946cf1e5a6b72d8a4 № 16b2754cee8ff5cbc4f1862c70b3b046d37ec91dc708bef0c5ccda42b81c98e0; договору про транспортно-експедиторське обслуговування 
від 0febcc69708c35fc4fc048d11fd64eb4d746b0bb526f044386f6ffafcd9ba800 № a039ee31cfdbdb9f8f6171d22c3178cc1fbc16638b8791fb5cde33a58024d728; митної декларації країни відправлення 
від 6c6c5e46842a79381e94ed46a572d43f2b59ef93d955d9fa99ffeda71d4badee№ 037334f6bde958fb5bc8cb06ed2c938e59575c92b210de1303f72392e0f76cf0; проформи-інвойсу від d48c413e91d5210a0515ddd962dc9b668377c247a1e341370d3c938feeb9c031; сертифіката підтвердження 76dad5a6438990eaea42ff01aae082ef55b64ce8b845cf05939dbd230d1a42e1a0ff44ffbcff90e20216f715ca1b608a809b7a01b810b6470b705710f77c0ad5; скриншотів пропозицій товару з мережі Інтернет (6 шт.); ордера на надання правничої допомоги від 69fb0b9c567f3d8b976149c97068b60a5a101cf4112eebc9e9f3bc1afae4af77серія fd55796aea25f05f2482704eab6d16d4efb2783e25be0213b09a4b43236f801e № 75a6cfd756b94ff283466088d7533443427dacd7e5e6cee54f479ba568c5c615; свідоцтва про право заняття адвокатською діяльністю від 5bea543c96684218c1948bacc8d6a3a11e3a331df2861b51275a089de3e94f71серія f1b1cce386742e741a5f32637e28dd0a0ef695733bcba447d09c6da3ca516722 № 05a16a46cbee87d4ad7ef1ce106835bd8bad63982cffb8cf4a3029aecfc66091.
З метою об’єктивного розгляду зазначеної скарги Держмитслужбою витребувано у Митниці детальні пояснення щодо обставин та підстав прийняття Рішення.
Розглянувши аргументи скаржника та позицію Митниці, викладену в листі від 12.08.2026 № 7.4-2/15-02/4/21342 (вх. Держмитслужби № 9439/7.4/15 
від 12.08.2026), Держмитслужба зазначає таке.
Вимогами частини першої статті 1 Митного кодексу України (далі – Кодекс) передбачено, що законодавство України з питань митної справи складається з Конституції України, Кодексу, інших законів України, що регулюють питання, зазначені у статті 7 Кодексу, з міжнародних договорів України, згода на обов’язковість яких надана Верховною Радою України, а також з нормативно-правових актів, виданих на основі та на виконання Кодексу та інших законодавчих актів.
Порядок та методи визначення митної вартості товарів, які переміщуються через митний кордон України, встановлені розділом ІІІ Кодексу і базуються на положеннях статті VII Генеральної угоди з тарифів та торгівлі 1994 року 
(далі – ГАТТ) і Угоди про застосування статті VII ГАТТ (далі – Угода), є однаковими для всіх товарів, які переміщуються через митний кордон України.
Заявлення митної вартості товарів здійснюється декларантом під час декларування товарів у порядку, встановленому розділом VIII та главою 8 Кодексу.
Відповідно до частини другої статті 52 Кодексу декларант, який заявляє митну вартість товарів, зобов’язаний заявляти митну вартість, визначену ним самостійно, у тому числі за результатами консультацій з митним органом; подавати достовірні відомості про визначення митної вартості, які повинні базуватися на об’єктивних, документально підтверджених даних, що піддаються обчисленню; нести всі додаткові витрати, пов’язані з коригуванням митної вартості або наданням митному органу додаткової інформації.
Частиною другою статті 58 Кодексу передбачено, що метод визначення митної вартості товарів за ціною договору (контракту) щодо товарів, які імпортуються, не застосовується, якщо використані декларантом відомості не підтверджені документально або не визначені кількісно і достовірні та/або відсутня хоча б одна із складових митної вартості, яка є обов’язковою при її обчисленні.
Під час здійснення контролю правильності визначення митної вартості товарів митний орган зобов’язаний перевіряти числове значення заявленої митної вартості, наявність у поданих документах усіх відомостей, що підтверджують числові значення складових митної вартості товарів, чи відомостей щодо ціни, що була фактично сплачена або підлягає сплаті за ці товари (пункт 1 частини четвертої статті 54 Кодексу).
У разі якщо надані згідно з частиною другою статті 53 Кодексу документи містять розбіжності, які мають вплив на правильність визначення митної вартості, наявні ознаки підробки або не містять всіх відомостей, що підтверджують числові значення складових митної вартості товарів, чи відомостей щодо ціни, що була фактично сплачена або підлягає сплаті за ці товари, декларант на письмову вимогу митного органу зобов’язаний протягом 10 календарних днів надати (за наявності) додаткові документи.
Повноваження митного органу щодо можливості запиту додаткових документів передбачено як статтею 53 Кодексу, так і статтею 17 Угоди.
Стаття 17 Угоди передбачає, що ніщо не повинно тлумачитися так, що обмежує або ставить під сумнів право митних адміністрацій упевнитися в істинності або точності будь-якої заяви, документа чи декларації, поданої для цілей митної оцінки.
Пунктами 1, 2 частини п’ятої статті 54 Кодексу за митним органом закріплено право упевнюватися в достовірності або точності будь-якої заяви, документа чи розрахунку, поданих для цілей визначення митної вартості; у випадках, встановлених Кодексом, письмово запитувати від декларанта додаткові документи та відомості, якщо це необхідно для прийняття рішення про визнання заявленої митної вартості.
У разі невірно проведеного декларантом розрахунку митної вартості та/або неподання декларантом документів згідно з переліком та відповідно до умов, зазначених у частинах другій – четвертій статті 53 Кодексу, або відсутності у цих документах всіх відомостей, що підтверджують числові значення складових митної вартості товарів, чи відомостей щодо ціни, що була фактично сплачена або підлягає сплаті за ці товари, митний орган може відмовити у митному оформленні товарів за заявленою декларантом митною вартістю (пункти 1, 2 частини шостої статті 54 Кодексу).
Згідно з частиною третьою статті 54 Кодексу за результатами здійснення контролю правильності визначення митної вартості товарів митний орган визнає заявлену декларантом митну вартість чи приймає письмове рішення про її коригування відповідно до положень статті 55 Кодексу. 
За інформацією Митниці, контроль правильності визначення митної вартості товару «косметичні препарати для догляду з шкірою, без озоноруйнівних речовин, без вмісту поверхнево-активних речовин. Засоби догляду за шкірою в асортименті. Тканинні маски в асортименті:  Торговельна марка: 90ce0d61f248b59bef435a9c0fef72678521cf4ca72eb47dcd153e96ff2640eb. Країна виробництва: a54cf7600b6acb98f562789de111cabeb05f02831ee5655f80113661a17bec95 Виробник: 603462cdc8b22d44bed2de7f58638380c046d3fb4a246c2ac3d5b63d6a428729 83a08ea52f660d3b8adb8c2e907def07bc81817cbd47d5f3a246543ca5aeef47 4f0f38d731bb679dacabc6d11322dba562436730e545e0926700656f1759f8f8f1f2dc94e8ec76e0f85d4e0a4e7ec84f465b64e45630278de64b2d155ec6bec50e6cd0ce0450d2c81ada8f54d05a4707c2b55e1598bd25faae9ce519f9bc3569» (далі – товар), що надійшов на адресу Особа 1, здійснювався посадовою особою за ЕМД від 22.06.2026 № 26UA209230060510U0 відповідно до вимог статей 54, 337 та 363 Кодексу із застосуванням системи управління ризиками.
Під час контролю правильності визначення митної вартості товару Митницею встановлено в поданих документах розбіжності, які мають вплив на правильність визначення митної вартості, відсутність відомостей, що підтверджують числові значення складових митної вартості товару, та відомостей щодо ціни, що була фактично сплачена за товар, у зв’язку з чим декларанту направлено згідно з частиною третьою статті 53 Кодексу письмову вимогу про необхідність надання додаткових документів. 
З урахуванням додатково наданих документів (висновок 498f8848279ce2e2a07f8d22ed30cc534f7e5d74151d5a0c7b7c9be0dba102883a019487a527feb9b154e860f62e40a7bd80180a2096240021050d102b81e6c9f23395f77ca9b50331f4caf35a2323f3af394a72815b7008e465168af01c6caf від 154455378aae9ec6e0a9efb8e0e5691c1f3e26c44f98c4b73c5846f40974f405 № 812e5c2fadcc4f8d5b608d3e02db08362eca38f4410944974739ad901feb9528, проформа-інвойс від d48c413e91d5210a0515ddd962dc9b668377c247a1e341370d3c938feeb9c031, скриншоти пропозицій товару з мережі Інтернет, сертифікат підтвердження df2f6b332b122d7493ad01582766635030f5cf1143c72583a9ecb04762d3ca0a, банківський документ 32ebb1abcc1c601ceb9c4e3c4faba0caa5b85bb98c4f1e6612c40faa528a91c97ab4f62d323b0ca788f8742708674044b518eb6ca1a508ba4ef0e38adb8579e7f06fb03d5187d84616aa891eb7c8082ff43928546cfff968d9627d7146c3c8e5 від c4ed35d746d89931b608e76c42587e3c3b8743e80a196b753935825196a7f0d8№ 3038bfb575bee6a0e61945eff8784835bb2c720634e42734678c083994b7f018) Митницею відмовлено у митному оформленні товару за заявленою декларантом митною вартістю та прийнято Рішення відповідно до положень статті 55 Кодексу. Причини та підстави коригування митної вартості товару зазначено Митницею у графі 33 Рішення.
Декларант у зв’язку з незгодою з Рішенням скористався правом на випуск товару у вільний обіг за ЕМД від 29.06.2026 № 26UA209230063281U0 1c6cec1b3c220be5598e6a7550a47c0be67c935b328b24952f1491d6e5eac50a ad86ec617b67e0a763cc58ca327821fd737a72ca6131255660e9e65ac1ea93512370ca22d934656736a47acb5183155102df4e157ec837dfb0280f3768c6a835b6d10df5e000c0ed3b76849880f3bf04a20242698fc30cf503072766d89b01030515b634c409dcfc1e1823af55fc6d87622628be046b4a2670813d3116048358 ad86ec617b67e0a763cc58ca327821fd737a72ca6131255660e9e65ac1ea935116fe62f875d6a5ddad4529206902a538bb3a7fbf306bfd7b2022796a23c2205c
За інформацією Митниці, на момент розгляду скарги додаткові документи для підтвердження заявленої митної вартості товару 32a79853ae1839698a209a63f5f47ecdda0e3f5dda75c1174faa53fc7ad51348 скаржником не надавались.
З метою перевірки відповідно до частини першої статті 263 Кодексу правомірності оскаржуваного Рішення Держмитслужбою опрацьовано документи, подані декларантом до митного оформлення, та встановлено, що поставка товару, заявленого за ЕМД від 22.06.2026 № 26UA209230060510U0, здійснювалась на підставі договору поставки від 8478020b94232a9d16b5839937184714793949d0db52170946cf1e5a6b72d8a4 № 16b2754cee8ff5cbc4f1862c70b3b046d37ec91dc708bef0c5ccda42b81c98e0 
(далі – Договір), укладеного між Особа 2 (далі – Постачальник) та Особа 1 (далі - Покупець) (разом – Сторони), згідно з яким, зокрема:
e5c7dac871929186bd3f4fed88a464eeeda2a87c65dbb3aaa5383d1ab753bf4c
e2151f91744a72f9f7ddb6c0c4832df54e124f360bc631f74c0a85fccc07ba229b7669ebefd073cf38f93c50580bdd71bfc15919417976b1f6dd16979d34d01a
df0da6f16104ad26c0bb3ef48df112d0b2b2e414fd92d5d19a25fb50d12137e405b00d463cbe88299f0b3dec1c3cfc2b8546cf0374a21bfe7f139731a4494a39b1828c3ef55389530cf74f2060bde065bc20287785c0469780db6895eae8229b22fa0e2183340ca24f7bda337b0bf19d4f80737a2169fea4d74cbbfc6c2ddff1 (пункт b05e244762b1e472be89a93800cc3ee326743cecb55984bf12813addb8de66d0);
34215a5ce732ede4ec40c64ee03c2f90de91b42d89ee2abb79a1745aecac91b5 (пункт 77ac319bfe1979e2d799d9e6987e65feb54f61511c03552ebae990826c208590);
9e58bebf69b952f3d73f1279e0a5f77877ca033474de4e880244222656828e68281cb8b646cae17a58fad691f6b0b48a5d9de3cc6363bb32bbc362e4506e5159 (пункт 9c193c604ad7de942961af97b39ff541f2e611fdf0b93a3044e16dfbd808f41b);
c7393a81d8236c4fdd5eaf732f1cb8752c8dae1111e2d09c9db4ed4f6e05747157d4846cecee3fddcb443137723fd1b46d56e64331634ef3c922b72e57f3388eba5ec51d07a4ac0e951608704431d59a02b21a4e951acc10505a8dc407c501ee (пункт 4b227777d4dd1fc61c6f884f48641d02b4d121d3fd328cb08b5531fcacdabf8a4d02623e6d47ba8f01b9fd85e8e98cd27929d06f6b1bfca5a56bdf951d9c23ac).
З урахуванням положень пунктів 2 – 4, 6 та 8 частини другої статті 53 Кодексу, документами, які підтверджують митну вартість товарів, є:
зовнішньоекономічний договір (контракт) або документ, який його замінює, та додатки до нього у разі їх наявності;
рахунок-фактура (інвойс) або рахунок-проформа (якщо товар не є об’єктом купівлі-продажу);
банківські платіжні документи, що стосуються оцінюваного товару, якщо рахунок сплачено;
транспортні (перевізні) документи, якщо за умовами поставки витрати на транспортування не включені у вартість товарів, а також документи, що містять відомості про вартість перевезення оцінюваних товарів;
якщо здійснювалось страхування, – страхові документи, а також документи, що містять відомості про вартість страхування. 
Першочергово зауважуємо, що Держмитслужба погоджується з позицією Митниці щодо невідповідності товару (тканинні маски для обличчя в асортименті), заявленого за ЕМД від 22.06.2026 № 26UA209230060510U0 згідно з комерційним інвойсом від 97c5f001c3dc0b26f5688fcb79103c0a3d6584c159b8c8d1a6cfd49b5ab8ddc7 № df7e70e5021544f4834bbee64a9e3789febc4be81470df629cad6ddb03320a5cb7a56873cd771f2c446d369b649430b65a756ba278ff97ec81bb6f55b2e73569e11066131581f19cd6717950c6483495007f3daab3b91dff4d07cd2619a3fba18a34427d232ab293fac688046dc59a498dddca7cd57ca96a794f143a98d61c13 (далі – Інвойс), товару (термометр цифровий з гнучким наконечником), визначеного Договором. 
Щодо додаткової угоди від 18b96cc216236328a8872580a853fac675f7b16ee4b35ebbe60e7b8ad658fc8c№ 5749fdd6b67e4204b3047ba33540bc87f60c84d784a46c6307c78299f8fa67e9до Договору, якою внесено зміни до пункту 4b52de9e53280aff1bc0cfde079fa8b33046e3e749e6bfb950f0f31732d9cf4eДоговору та визначено, що товаром є косметична продукція та/або інший непродовольчий товар, слід зазначити, що така додаткова угода до митного оформлення не надавалась та в графі 44 ЕМД від 22.06.2026 № 26UA209230060510U0 не вказана, а тому й не могла бути врахована Митницею при винесенні Рішення.
Водночас звертаємо увагу, що додаткова угода від 18b96cc216236328a8872580a853fac675f7b16ee4b35ebbe60e7b8ad658fc8c№ d4735e3a265e16eee03f59718b9b5d03019c07d8b6c51f90da3a666eec13ab35 до Договору підписана зі сторони Постачальника директором efaa3bdb37b1d587d4fd92d7f5cb27a0386ec8e1910e04f41c4fa34485f9b211 8ba0076deef91e8e38c7478b1023e15f50d7ddb3e41d5080fdce32a2b4137e89, що не відповідає інформації в преамбулі, згідно з якою особою зі сторони Постачальника є директор 81100ffd7dd5475bdcf4cac140edc41f5862f366b27bbc5941fc3006f63e620c c5db0627568f988d635115d1dcd99892ff81bf97dfdedb4e8567360e54a4217d. 
Окремо наголошуємо, що умовам пункту 06016075d801947da8f95d49e1fabaaf1a9a8a088e7f1785e6a42318a20eff42Договору валютою платежу Сторони визначили 981acaa1a965974bf9cae1502eebc124b61c4609e05855731395ccddf920c70e, проте валютою Інвойсу є 96a4efd19576fddda4f806913ff5708d49373d39bda38c57e95bcbec0fc0d094. Водночас пунктом 1b24ec5b6e37fef19c582b6cb331fc5d1938c743e63b9c0bd67efe42d575bc75Договору визначено, що для застосування підлягають інші умови інвойсів, аніж передбачені Договором, тільки, якщо це стосується умов поставки та строків оплати. 
Також слід зазначити, що в Інвойсі виявлено арифметичну невідповідність: суми, зазначені за окремими позиціями, не відповідають результату множення заявленої кількості товару на ціну за одиницю, а загальна сума Інвойсу (b2d5bb28bd8b678373cd6387ac8f1f4cff0645c178e57754f0b6f7ea1469ee6b) не відповідає арифметичній сумі правильних значень позицій (e11660b8bc1d1e85a3a75806da1bc25979e7749bb67a214c2af9e781c3c8b240).
Отже, перелічені факти ставлять під сумнів як дійсність згаданих вище документів, так і достовірність наявної в них інформації.
Для підтвердження оплати за оцінюваний товар декларантом надано до митного оформлення банківський документ 32ebb1abcc1c601ceb9c4e3c4faba0caa5b85bb98c4f1e6612c40faa528a91c97ab4f62d323b0ca788f8742708674044b518eb6ca1a508ba4ef0e38adb8579e7f06fb03d5187d84616aa891eb7c8082ff43928546cfff968d9627d7146c3c8e5 від c4ed35d746d89931b608e76c42587e3c3b8743e80a196b753935825196a7f0d8№ 3038bfb575bee6a0e61945eff8784835bb2c720634e42734678c083994b7f018, який не може бути взятий до уваги як документ, що підтверджує факт оплати за такий товар, оскільки:
згідно з нормами Закону України від 21 червня 2018 року № 2473-VIII «Про валюту і валютні операції» та Положення про здійснення операцій із валютними цінностями, затвердженого постановою Правління Національного банку України від 02.01.2019 № 2 (далі – Положення № 2), для здійснення платіжної операції з переказу іноземної валюти використовується платіжна інструкція в іноземній валюті, реквізити якої передбачені Положенням про порядок виконання надавачами платіжних послуг платіжних інструкцій в іноземній валюті та банківських металах, затвердженим постановою Правління Національного банку України від 28.07.2008 № 216 (далі – Постанова № 216);
не містить належних відомостей про виконавця надавача платіжних послуг чи його ID ключа, які б підтверджували факт виконання операції;
призначенням платежу є передплата за товари домашнього вжитку, що не відповідає оцінюваному товару. 
Разом з тим банківських платіжних інструкцій в іноземній валюті, передбачених Положенням № 2 та Постановою № 216, скаржником не надано.
Отже, з огляду на положення пунктів 2 – 4 частини другої статті 53 Кодексу скаржником не надано належних документів, що підтверджують заявлену декларантом митну вартість та ціну, що фактично сплачена за оцінювані товари.
Згідно з пунктами 5 – 7 частини десятої статті 58 Кодексу при визначенні митної вартості до ціни, що була фактично сплачена або підлягає сплаті за оцінювані товари, додаються такі витрати (складові митної вартості), якщо вони не включалися до ціни, що була фактично сплачена або підлягає сплаті, як витрати на транспортування оцінюваних товарів, навантаження, вивантаження та обробку оцінюваних товарів, пов’язані з їх транспортуванням до аеропорту, порту або іншого місця ввезення на митну територію України та витрати на страхування цих товарів.
Слід відмітити, що згідно з роз’ясненнями, наведеними у Компендіумі з митного оцінювання, до транспортних витрат повинні включатись всі витрати, пов’язані з перевезенням товару або що є умовою їх перевезення, незалежно від того, чи є вони основними чи непрямими витратами, понесеними в зв’язку з переміщенням товару до місця ввезення на митну територію України, тобто які є суттєвим етапом усієї транспортної операції.
Відповідно до наказу Міністерства фінансів України від 24 травня 2012 року № 599 «Про затвердження Форми декларації митної вартості та Правил її заповнення» для підтвердження витрат на транспортування декларантом відповідно до пункту 6 частини другої статті 53 Кодексу подаються транспортні (перевізні) документи, а також документи, що містять відомості про вартість перевезення оцінюваних товарів, до яких можуть належати:
рахунок-фактура (акт виконаних робіт (наданих послуг)) від виконавця договору (контракту) про надання транспортно-експедиційних послуг, що містить реквізити сторін, суму та умови платежу, інші відомості, відповідно до яких встановлюється належність послуг до товарів;
банківські та платіжні документи, що підтверджують факт оплати транспортно-експедиційних послуг відповідно до виставленого 
рахунка-фактури;
калькуляція транспортних витрат (якщо перевезення товарів здійснюється з використанням власного транспортного засобу), що містить відомості про маршрут перевезення, його протяжність у кілометрах до місця ввезення на митну територію України та по митній території України, розмір тарифної ставки на перевезення за одиницю виміру (вагу) товару за 1 кілометр маршруту.
Для підтвердження витрат на транспортування оцінюваного 
товару декларантом надано копії коносамента від 3664b5821d692f0d3e059486b47f4769349d1ea1f73571e15912d47da2d874f5№ ca5a3b565cf66b7fe40728127430e577dffb1d4774001f8d2cd450d5ecafd62e79b054c0c472b65f6453310b076908ee73cf5ca25527b08509701faf1aab8bad, міжнародної товарно-транспортної накладної CMR e176354d5d759e60c15c1c07069756e77cec7bd994252fd6c78364dd6a43d9b5№ 5821d9f94b2c4c347f7354b859811deb397a207def8457ce1923251f41238bec (далі – CMR), договору про транспортно-експедиторське обслуговування від 4c460ad7906cb2baa4b1b79cf9dd63c3910c6558ceac39cc6a15d6640936011e
№ a039ee31cfdbdb9f8f6171d22c3178cc1fbc16638b8791fb5cde33a58024d728, довідки про транспортно-експедиційні витрати від 0a066e8716d3f9cfb512353666c4881c3e6bae2c935fb9d5621b1e39e8b3cd0f№ d39b86d8e0851aa0d21f88259db106ab75237b315bbf566a0dd2570d37fcb820, рахунку на оплату від 5c8aab94f462ebc3c9a786eb09242afa69920849b10b1f4892f3a2cfef74b0c2 № 0a4b160097195117fbe70dfbdf6e32ac820abcf7b09017a41206cb89df6b497d. При цьому транспортного перевізного документа (коносамента № 8cd2510271575d8430c05368315a87b9c4784c7389a47496080c1e615a2a00b68386c0522d4dcc51ca8930957d7d16b9efd444dbb3bf1b61a0ca484a47ce922daaaf4d4fccde13008069ec55cd9e9308e6455f966b46e2a5872e93c22dfb3653559aead08264d5795d3909718cdd05abd49572e84fe55590eef31a88a08fdffd), на підставі якого згідно з митною декларацією країни відправлення від 6c6c5e46842a79381e94ed46a572d43f2b59ef93d955d9fa99ffeda71d4badee№ 037334f6bde958fb5bc8cb06ed2c938e59575c92b210de1303f72392e0f76cf0 здійснено експорт товару, до митного оформлення не надано.
Водночас відповідно до інформації на офіційному сайті в мережі Інтернет 32ebb1abcc1c601ceb9c4e3c4faba0caa5b85bb98c4f1e6612c40faa528a91c9 переміщення товару у контейнері № 3bc32a6d0adaf6d1fffa107c855a3a1243e17302ab57bbea2b1ae6b12510c198f0b6a27b4476246394c2ec5d3cdfd60f903bab80113ae997d3c4672885e573c5 за маршрутом порт 19e6dd2da5a4c59ce5e1122e04ed77597475a5526888b1c42edf2917f681f57a5cea4ba6498a9d900ed395c9a1b59ee517ec80a9985d3883038a986ded1d0ebc)– порт f9a0d0bb257274a683617831b7753eb94e7f9f1344ecead1d9930ac3f639c0b609c56327c661599b77c1e389e5a126a65a4fd005387fd7e3b1f163708d24cb24 відбувалось саме на підставі коносамента № 8cd2510271575d8430c05368315a87b9c4784c7389a47496080c1e615a2a00b68386c0522d4dcc51ca8930957d7d16b9efd444dbb3bf1b61a0ca484a47ce922daaaf4d4fccde13008069ec55cd9e9308e6455f966b46e2a5872e93c22dfb3653559aead08264d5795d3909718cdd05abd49572e84fe55590eef31a88a08fdffd, що може свідчити про наявність інших товаросупровідних документів, які не подавались декларантом до митного оформлення.
Доставка товару, заявленого за ЕМД від 22.06.2026 № 26UA209230060510U0, здійснювалась на підставі договору про транспортно-експедиторське обслуговування від 4c460ad7906cb2baa4b1b79cf9dd63c3910c6558ceac39cc6a15d6640936011e№ a039ee31cfdbdb9f8f6171d22c3178cc1fbc16638b8791fb5cde33a58024d728 (далі – Договір 2), укладеного між Особа 1 (Клієнт) та Особа 3 (Експедитор) (далі – Сторони), яким визначено:
умови перевезення, вид вантажу, вид транспорту, вартість послуг Експедитора, а також інші умови, пов’язані з виконанням цього Договору, встановлюються за угодою Сторін та визначаються Експедитором за заявками Клієнта (пункт 1.2);
відповідно до цього Договору Клієнт зобов’язується підготувати Заявку з урахуванням умов пунктів 1.3, 1.4 (пункт 3.1.11);
перелік послуг, а також вартість послуг Експедитора встановлюються за згодою Сторін (пункт 4.1.1);
додаткові витрати, пов’язані із будь-якими перевірками вантажу контролюючими державними органами, оплачуються по факту надання таких послуг (пункт 4.1.2). 
Так, безпосередньо Договором 2 не визначені ані перелік послуг, які Експедитор має надати Клієнтові, ані їх вартість. Водночас заявку, яку відповідно до пунктів 1.3 та 3.1.11 Договору 2 Клієнт зобов’язаний підготовити і надати Експедиторові під кожне перевезення, та якою узгоджуються умови перевезення та вартість послуг Експедитора, декларантом до митного оформлення не надано.
Отже, відсутність заявки не дає можливості перевірити домовленості сторін щодо переліку і вартості наданих послуг Експедитором та можливих додаткових витрат, що, в свою чергу, впливає на повноту включення декларантом до заявленої митної вартості оцінюваного товару за ЕМД від 22.06.2026 № 26UA209230060510U0 складових, пов’язаних з його транспортуванням до місця ввезення на митну територію України.
Для підтвердження такої складової митної вартості як витрати на страхування, декларантом надано копії сертифіката від 90efa5f704b74f389c290f5131c5df998bd5bfbc5416da748aea43e411aa11e0 № 1da51b8d8ff98f6a48f80ae79fe3ca6c26e1abb7b7d125259255d6d2b875ea08 до Генерального Договору страхування вантажів № c1b983090e6bed41f6ce23a5b59d5a931f58504d5693b526e36e511848ef7fe3 від 1456bc7df6d65b502347a493346f5c78c24787fd55632fd7fbd10d94fd799430 (далі – Сертифікат № 1da51b8d8ff98f6a48f80ae79fe3ca6c26e1abb7b7d125259255d6d2b875ea08) та сертифіката заяви від c2d04e47f2aa2611a98ee3c2dad749b071c037c114b9bd55022ab72bdf1eaa34№ 1da51b8d8ff98f6a48f80ae79fe3ca6c26e1abb7b7d125259255d6d2b875ea08 (далі - Сертифікат заява № 91).
Згідно із вищезгаданими документами Особа 1 як страхувальник здійснював страхування товару відповідно до укладеного із Особа 4 (страховик) Генерального Договору страхування вантажів № c1b983090e6bed41f6ce23a5b59d5a931f58504d5693b526e36e511848ef7fe3 від aa8b59937abef005672858b7338065474ebcd50009337a0195f822739211d8eaef2d127de37b942baad06145e54b0c619a1f22327b2ebbcfbec78f5564afe39d, який до митного оформлення декларантом не надавався.
Водночас надані Сертифікат № 1da51b8d8ff98f6a48f80ae79fe3ca6c26e1abb7b7d125259255d6d2b875ea08 та Сертифікат заява № 1da51b8d8ff98f6a48f80ae79fe3ca6c26e1abb7b7d125259255d6d2b875ea08 не можуть бути взяті до уваги як документи, що підтверджують витрати на страхування, оскільки:
в розділах «Підписи сторін» відсутні підписи (печатки) представників страхувальника та страховика;
містять посилання на вантажосупроводжувальний документ/транспортний документ від 25455b29ee6d6c107c8d8a28cb1c0fd83d07949b2032606a257b5691951d8faa № df7e70e5021544f4834bbee64a9e3789febc4be81470df629cad6ddb03320a5cb7a56873cd771f2c446d369b649430b65a756ba278ff97ec81bb6f55b2e73569e11066131581f19cd6717950c6483495007f3daab3b91dff4d07cd2619a3fba18a34427d232ab293fac688046dc59a498dddca7cd57ca96a794f143a98d61c13, який не стосується оцінюваного товару;
страхова сума зазначена у розмірі 1815a54dcab55852eea266397798c3d3f91a71b3db5efb7bad98b7da28daedb9 грн, тоді як вартість товару згідно з Інвойсом становить b2d5bb28bd8b678373cd6387ac8f1f4cff0645c178e57754f0b6f7ea1469ee6b (f999af875c0e49522be2b60fa30d330738c917c410b7690a9eea0ba9f3792a2b грн з урахуванням офіційного курсу Національного банку України (f572e726434f9f6e7edc280cbfd66734b5bd974835679419d8c767dd2c6e9f08 грн за 1 86f11a94c58fcd7f9f39f7ac9d073d8bb1aeeffab25d8b98996409c01a5d3e54) станом на дату складання (90efa5f704b74f389c290f5131c5df998bd5bfbc5416da748aea43e411aa11e0) Сертифіката № 1da51b8d8ff98f6a48f80ae79fe3ca6c26e1abb7b7d125259255d6d2b875ea08 та Сертифіката заяви № 1da51b8d8ff98f6a48f80ae79fe3ca6c26e1abb7b7d125259255d6d2b875ea08), що не дає можливості порівняти такі суми без застосування відповідного валютного курсу, який документами не узгоджений;
в обох документах наявна невідповідність у зазначенні валюти страхової премії: цифрове значення визначено як 9baed8fceea6e36d36670d72429d909547165efc038c293a14a41ef2edf83141dc8e59fafedbfd8289f5447767d0176a20ac44502e598f87210f88d0fa81cab2e5da7c8919990cc9bfca44c74eb1fad8f840da9a6445fc724c73d4287385bb38, тоді як прописом зазначено acd93b2682b3ea18407bb73e9ed96ecdd1825683c7a7d00605f0ca418c5f9ce546f0ed81af7d2d8bcf11c2fd927b0675127c3e3eba50225ca206156c0e1b820b.
Отже, з огляду на положення пунктів 6 та 8 частини другої статті 53 та пунктів 5 – 7 частини десятої статті 58 Кодексу скаржником не надано належних транспортних (перевізних) та страхових документів і документальних підтверджень всіх складових митної вартості.
Щодо висновку 498f8848279ce2e2a07f8d22ed30cc534f7e5d74151d5a0c7b7c9be0dba102883a019487a527feb9b154e860f62e40a7bd80180a2096240021050d102b81e6c9f0c2b150a71fe777e3ff958f1d86b2d3ccacdbefa55b2288368ec36adc71314b. від 154455378aae9ec6e0a9efb8e0e5691c1f3e26c44f98c4b73c5846f40974f405 № 812e5c2fadcc4f8d5b608d3e02db08362eca38f4410944974739ad901feb9528, слід зазначити, що досліджуваний в ньому товар надійшов на адресу Особа 5, а тому такий висновок не може бути взятий до уваги для оцінюваного товару.
Підсумовуючи викладене, під час митного оформлення оцінюваного товару за ЕМД від 22.06.2026 № 26UA209230060510U0 декларантом:
невірно проведено розрахунок митної вартості товару;
не подано документів, визначених частинами другою-третьою статті 53 Кодексу;
не забезпечено надання митному органу відповідно до пункту 2 частини другої статті 52 Кодексу достовірних відомостей про визначення митної вартості товару, які повинні базуватися на об’єктивних, документально підтверджених даних, що піддаються обчисленню.
Таким чином, з урахуванням положень частини другої статті 58, пунктів 1, 2 частини шостої статті 54, частини першої статті 55 Кодексу у Митниці були правові підстави для відмови у визнанні заявленої декларантом за ЕМД 
від 22.06.2026 № 26UA209230060510U0 митної вартості товару за основним методом та прийняття Рішення. 
Разом з тим, Держмитслужбою при перевірці відповідно до частини першої статті 263 Кодексу обґрунтованості Рішення встановлено, що на порушення вимог частини другої статті 55 Кодексу та Правил заповнення рішення про коригування митної вартості товарів, затверджених наказом Міністерства фінансів України від 24 травня 2012 року № 598, у графі 33 Рішення не наведено всіх належних підстав для неможливості визнання заявленої декларантом за ЕМД від 22.06.2026 № 26UA209230060510U0 митної вартості товару та не зазначено докладної інформації, яка використовувалась митним органом при визначенні митної вартості за резервним методом.
З огляду на викладене вище відповідно до пункту 2 частини першої 
статті 265 Кодексу за результатами розгляду скарги Особа 1 
від 28.07.2026 № 1684 Держмитслужбою прийнято рішення про часткове її задоволення.
Керуючись пунктом 3 частини другої статті 265 Кодексу Держмитслужба скасовує рішення про коригування митної вартості товарів Львівської митниці 
від 29.06.2026 № UA209000/2026/001091/2, зобов’язує Львівську митницю прийняти нове рішення відповідно до законодавства та відмовляє в задоволенні решти вимог.
Відповідно до статті 55 Конституції України кожному гарантується право на оскарження в суді рішень, дій чи бездіяльності органів державної влади, органів місцевого самоврядування, посадових осіб і службових осіб.
Додатково інформуємо, що 32a79853ae1839698a209a63f5f47ecdda0e3f5dda75c1174faa53fc7ad51348 Особа 1 має право подати до Митниці додаткові документи для підтвердження заявленої митної вартості, в тому числі з урахуванням викладених зауважень.
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